
 

 

 
 

พบเห็นเจ้าหน้าที่ของหน่วยงาน อส. ทุจริตและประพฤติมิชอบ 
ร้องเรียนไปยัง ส านักงานคณะกรรมการอัยการ โทร. ๐ ๒๑๔๒ ๑๘๓๐, ๐ ๒๑๔๒ ๑๘๓๑ 

                                                 e-mail : cmiss@ago.go.th 
 

ในระหว่างวันเสาร์ที่ 8 ถึงวันจันทร์ที่ 10 เมษายน ๒๕๖6  มีการเผยแพร่ข่าวที่เกี่ยวข้องกับส านักงานอัยการสูงสุด                       
ผ่านสื่อมวลชน จ านวน 21 เรื่อง ดังนี้  

1. ป.ป.ช. ประกาศให้ จนท.รัฐ หลายต าแหน่ง ยื่นบัญชีทรัพย์สินรวม รอง ผวจ. 
https://www.prachachat.net/general/news-1257508 

2. คอลัมน์ : ตาชั่งพันดาว 
3. ขอบคุณทุกค าอวยพร 'ข่าวสด' ก้าวสู่ปี 33 
4. (ภาพข่าว) เรียงคนมาเป็นข่าว : ร่วมบรรยาย 
5. ใบเตย – ดีเจแมน ท าใจวืดประกัน 
6. ชูวิทย์ เปลี่ยนใจ ขอยื่นศาลยกเลิกค าสั่งห้ามต้านกัญชา พรรคภูมิใจไทย 

https://news.ch7.com/detail/635774 
7. คอลัมน์ : เดลินิวส์ก่อนขึ้นแท่น : อัจฉริยะ ร้องฟันบิ๊ก ปปง. 
8. รายงานพิเศษ : “สวนชูวิทย์” กับการลดหย่อน..ผ่อนโทษ 

https://www.thaipbs.or.th/news/content/326467 
9. เปิดเอกสารลับ ตอกฝาโลง "สวนชูวิทย์" เป็นสมบัติสาธารณะ “เสี่ยอ่าง - 2 ทนาย” แถจนถลอก 

https://mgronline.com/onlinesection/detail/9660000032840 
10. ชูวิทย์ ฟ้องหมิ่น ทนายตั้ม ปมถุงเงิน 6 ล้าน เรียกค่าเสียหาย 100 ล้าน ลั่นไม่อโหสิกรรม ชนะคดี 

จะน าเงินไปบริจาค รพ. 
https://www.one31.net/news/detail/62198 

11. นายแพทย์ ม.ร.ว.คนดัง ปฏิเสธเกี่ยวข้องแก๊งค้ายาข้ามชาติ 
https://tna.mcot.net/crime-1150178 

12. สาวร้อง! ท าหน้าคลินิกพิมรี่พาย 15 เดือน แข็งเป็นก้อน แก้เองหมดนับแสน คาใจปมผู้บริหาร 
https://www.thebangkokinsight.com/news/lifestyle/entertainment/1079053/ 

13. พ.ค. นี้ ลุยสร้างศูนย์ขนส่งสินค้าเชียงของ จ.เชียงราย เฟส 2 
https://www.dailynews.co.th/news/2188647/ 

14. กรมโรงงานฯ แจ้งความ บ.เอกอุทัย ลอบทิ้งขยะเคมี จี้ชดใช้ให้ 25 บ. ช่วยขนย้ายสาร 
https://ch3plus.com/news/social/3mitinews/342783 

15. เตรียมแจ้งเพ่ิมอีก 1 ฟอกเงินสหกรณ์ ตร. 
16. คู่รักหอบหลักฐานร้องมหานิยมช่วยถูกนายทุนฮุบที่ดิน 30 ไร่ 

https://ch3plus.com/news/social/morning/342499 
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17. "ทบ." แจงปม “พระเนติวิทย์” ไม่มาเกณฑ์ทหาร หมดผ่อนผันแล้ว มีความผิด ไม่มี 
การออกหมายจับ 
https://www.khaosod.co.th/breaking-news/news_7605286 

18. 'การสั่งให้พ้นจากต าแหน่งนายก อบจ. โดยรัฐมนตรีมหาดไทยในกรณีที่คดียังไม่สิ้นสุด... 
19. เปิดค าสั่งศาลปกครอง ชี้หาก “นิพนธ์” ลงสมัคร ส.ส. ไม่ได้ จะเสียหายร้ายแรง 

https://www.bangkokbiznews.com/politics/1062203 
20. "ถาวร" น าทัพไทยภักดี ลุยหาเสียงสมุทรสาคร ชูนโยบายแรงงาน - โรงงาน สกัดสินบน 

https://www.bangkokbiznews.com/politics/1062135 
21. คอลัมน์ : วิสามัญบันเทิง : ก็แค่ลีลานักแสดง? 

 
 
 

ด้วยการสแกน QR Code 
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วันที่ 7 เมษายน 2566 - 20:32 น.

ป.ป.ช. ประกาศให้จนท.รัฐหลายตำแหน่ง ยื่นบัญชีทรัพย์สิน รวม
รองผวจ.

prachachat.net/general/news-1257508

ราชกิจจานุเบกษา เผยแพร่ประกาศ ป.ป.ช. กำหนดให้เจ้าหน้าที่รัฐหลายตำแหน่งยื่นบัญชี
ทรัพย์และหนี้สินเพิ่ม เช่น รองอธิบดีอัยการ รองอธิบดีอัยการภาค ผู้ตรวจเงินแผ่นดิน ผู้ช่วยผู้
ตรวจเงินแผ่นดิน รองอธิบดีศาลปกครองชั้นต้น รองเลขาฯสภาผู้แทน รวมถึงระดับรองผู้ว่า
ราชการจังหวัดทุกจังหวัด

วันที่ 7 เมษายน 2566 เว็บไซต์ราชกิจจานุเบกษา เผยแพร่ ประกาศคณะกรรมการป้องกันและ
ปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ เรื่อง กำหนดตำแหน่งของเจ้าพนักงานของรัฐซึ่ งจะต้องยื่นบัญชี
ทรัพย์สินและหนี้สิน ตามมาตรา 103 (ฉบับที่ 10) พ.ศ. 2566 ลงนามโดยพลตำรวจเอก วัชรพล
ประสารราชกิจ ประธานกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ

ประกาศนี้ให้ใช้บังคับมื่อพ้นกำหนดหกสิบวัน(60วัน) นับแต่วันถัดจากวันประกาศในราชกิจจา
นุเบกษา


เป็นต้นไป

สำหรับสาระสำคัญของประกาศฉบับนี้ กำหนดตำแหน่งของเจ้าพนักงานของรัฐ ซึ่ งจะต้องยื่น
บัญชีทรัพย์สินและหนี้สินตามมาตรา103 พ.ศ.2561 เพิ่มเติม ได้แก่

รองอธิบดีอัยการ
รองอธิบดีอัยการภาค
ผู้ตรวจเงินแผ่นดิน
ผู้ช่วยผู้ว่าการตรวจเงินแผ่นดิน
ผู้ช่วยผู้ตรวจเงินแผ่นดิน
ผู้อำนวยการสำนักกำกับและส่งเสริมการตรวจเงินแผ่นดิน
ผู้อำนวยการสำนักวินิจฉัยความผิดวินัยการเงินการคลัง
รองผู้ว่าราชการจังหวัด

ศาลปกครอง



-รองอธิบดีศาลปกครองชั้นต้น

สำนักงานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร



-รองเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร

Advertisement

สำนักงานเลขาธิการวุฒิสภา



-รองเลขาธิการวุฒิสภา”

นอกจากนี้ในท้ายประกาศในข้อ 8 ระบุว่า การยื่นบัญชีทรัพย์สินและหนี้สินของผู้ดำรงตำแหน่ง
“ผู้อำนวยการสำนักงานการตรวจเงินแผ่นดินภูมิภาค” ที่ได้ยื่นต่อคณะกรรมการ ป.ป.ช. ไว้แล้ว
ก่อนวันที่ประกาศนี้มีผลใช้บังคับ ให้ถือว่าเป็นการยื่นบัญชีทรัพย์สินและหนี้สินในตำแหน่ง “ผู้

https://www.prachachat.net/general/news-1257508
https://ratchakitcha.soc.go.th/documents/140A026N0000000000400.pdf
NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line



2/3

ตรวจเงินแผ่นดิน” ตามข้อ 4 (3) 3.9 แห่งประกาศคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการ
ทุจริตแห่งชาติ เรื่อง กำหนดตำแหน่งของเจ้าพนักงานของรัฐซึ่ งจะต้องยื่นบัญชีทรัพย์สินและ
หนี้สินตามมาตรา 103 พ.ศ. 2561 ซึ่ งแก้ไขเพิ่มเติมโดยประกาศฉบับนี้
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ปีที่: 46 ฉบับที่: 16465
วันที่: จันทร์ 10 เมษายน 2566
Section: First Section/ในประเทศ

หน้า: 5(บนขวา)

คอลัมน์: ตาชั่งพันดาว

รหัสข่าว: C-230410038056(9 เม.ย. 66/06:33) หน้า: 1/1

Matichon (Mid-Day)
Circulation: 950,000
Ad Rate: 1,100

Col.Inch: 36.84 Ad Value: 40,524 PRValue : 121,572 คลิป: ขาว-ดำ(x3)
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ปีที่: 33 ฉบับที่: 11820
วันที่: อาทิตย์ 9 เมษายน 2566
Section: First Section/สังคม

หน้า: 1(บน), 4

หัวข้อข่าว: ขอบคุณทุกคำอวยพร'ข่าวสด'ก้าวสู่ปี33

รหัสข่าว: C-230409012007(9 เม.ย. 66/04:53) หน้า: 1/6

Khao Sod
Circulation: 950,000
Ad Rate: 1,550

Col.Inch: 240.57 Ad Value: 372,883.50 PRValue : 1,118,650.50 คลิป: สี่สี(x3)



ปีที่: 33 ฉบับที่: 11820
วันที่: อาทิตย์ 9 เมษายน 2566
Section: First Section/สังคม

หน้า: 1(บน), 4

หัวข้อข่าว: ขอบคุณทุกคำอวยพร'ข่าวสด'ก้าวสู่ปี33

รหัสข่าว: C-230409012007(9 เม.ย. 66/04:53) หน้า: 4/6

Khao Sod
Circulation: 950,000
Ad Rate: 1,550

Col.Inch: 240.57 Ad Value: 372,883.50 PRValue : 1,118,650.50 คลิป: สี่สี(x3)

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line



ปีที่: 46 ฉบับที่: 16463
วันที่: เสาร์ 8 เมษายน 2566
Section: First Section/สังคม

หน้า: 4(บนขวา)

ภาพข่าว: เรียงคนมาเป็นข่าว: ร่วมบรรยาย

รหัสข่าว: C-230408020006(8 เม.ย. 66/02:33) หน้า: 1/1

Matichon
Circulation: 950,000
Ad Rate: 1,550

Col.Inch: 21.52 Ad Value: 33,356 PRValue : 100,068 คลิป: สี่สี(x3)
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ปีที่: - ฉบับที่: 26842
วันที่: จันทร์ 10 เมษายน 2566
Section: First Section/หน้าแรก

หน้า: 1(บนซ้าย), 6

หัวข้อข่าว: ใบเตย-ดีเจแมนทำใจวืดประกัน

รหัสข่าว: C-230410004031(10 เม.ย. 66/05:08) หน้า: 1/3

Daily News
Circulation: 500,000
Ad Rate: 1,800

Col.Inch: 121.57 Ad Value: 218,826 PRValue : 656,478 คลิป: สี่สี(x3)
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ปีที่: - ฉบับที่: 26842
วันที่: จันทร์ 10 เมษายน 2566
Section: First Section/หน้าแรก

หน้า: 1(บนซ้าย), 6

หัวข้อข่าว: ใบเตย-ดีเจแมนทำใจวืดประกัน

รหัสข่าว: C-230410004031(10 เม.ย. 66/05:08) หน้า: 2/3

Daily News
Circulation: 500,000
Ad Rate: 1,800

Col.Inch: 121.57 Ad Value: 218,826 PRValue : 656,478 คลิป: สี่สี(x3)
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ปีที่: - ฉบับที่: 26842
วันที่: จันทร์ 10 เมษายน 2566
Section: First Section/หน้าแรก

หน้า: 1(บนซ้าย), 6

หัวข้อข่าว: ใบเตย-ดีเจแมนทำใจวืดประกัน

รหัสข่าว: C-230410004031(10 เม.ย. 66/05:08) หน้า: 3/3

Daily News
Circulation: 500,000
Ad Rate: 1,800

Col.Inch: 121.57 Ad Value: 218,826 PRValue : 656,478 คลิป: สี่สี(x3)
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ชูวิทย์ เปลี่ยนใจ ขอยื่นศาลยกเลิกคำสั่งห้ามต้านกัญชา พรรค
ภูมิใจไทย

news.ch7.com/detail/635774

สนามข่าว 7 สี - ชูวิทย์ กมลวิศิษฏ์ ลุยยื่นศาลแพ่งขอยกเลิกคำสั่งห้าม "กล่าว" หรือ "แสดงการก
ระทำ" ด้วยวิธีใด ๆ เฉพาะเรื่องกัญชาที่เกี่ยวข้องกับพรรคภูมิใจไทย

โดย นายชูวิทย์ ตัดสินใจอุทธรณ์คำสั่งของศาลแพ่งที่ห้ามไม่ให้ "กล่าว" หรือ "แสดงการกระ
ทำ" ด้วยวิธีใด ๆ เรื่องกัญชาที่เกี่ยวข้องกับพรรคภูมิใจไทย และจะไปยื่นเรื่องต่อศาล
รัฐธรรมนูญ ในประเด็นที่เกี่ยวข้องกันด้วย ซึ่ งไม่ว่าผลจะออกมาอย่างไรก็พร้อมจะปฏิบัติตาม
แต่จะเป็นในแบบของตนเอง ด้วยการคัดค้านนโยบายกัญชาเสรีต่อไป เพราะเห็นว่านโยบาย
กัญชา เป็นนโยบายสาธารณะ ที่พรรคการเมืองใช้ในการหาเสียง และพรรคภูมิใจไทย ไม่ใช่
บุคคล หรือนิติบุคคล ดังนั้นจึงสามารถวิพากษ์วิจารณ์ได้

เรียงกำหนดการที่นายชูวิทย์จะเคลื่อนไหว เริ่มจากกำหนดการแรก นายชูวิทย์ และทนายอนันต์
ชัย จะไปที่ศาลอาญา เพื่อยื่นฟ้อง ทนายษิทรา เบี้ยบังเกิด หรือ ทนายตั้ม ข้อหาหมิ่นประมาท
ด้วยการโฆษณา พร้อมเรียกค่าเสียหาย 100 ล้านบาท ก่อน จากนั้นจะไปศาลแพ่ง เพื่อขอให้
ศาลพิจารณายกเลิกคำสั่งห้ามดังกล่าว แล้วจะไปที่ศาลรัฐธรรมนูญ เพื่อยื่นเรื่องประเด็นที่
เกี่ยวข้องกัน ก่อนจะกระโดดไปช่วง 17.00 น. ที่มีแผนจะไปทำกิจกรรมรณรงค์ต่อต้านเรื่อง
กัญชา ที่อนุสาวรีย์ชัยสมรภูมิ ต่อไป

ขณะที่ทีมข่าวสอบถามถึงกระบวนการยื่นขอศาลไต่สวนฉุกเฉินต่อศาลแพ่ง กับ นายโกศลวัฒน์
อินทุจันทร์ยง รองโฆษกสำนักงานอัยการสูงสุด ซึ่ งก็อธิบายว่า โดยหลักทั่วไปแล้วศาลมีอำนาจ
สอบคำให้การโจทก์และพิจารณาพยานหลักฐานฝ่ายเดียว แล้วมีคำสั่งคุ้มครองชั่วคราวได้
ทันที โดยไม่จำเป็นต้องเรียกคู่กรณีขึ้ นเบิกความก่อนมีคำสั่ง แต่ต้องพิจารณาแล้วเห็นว่าเข้า
หลักเกณฑ์เป็นเรื่องฉุกเฉินจริง ส่วนคู่กรณีหากเห็นว่าคำสั่งดังกล่าวไม่เป็นธรรม ก็สามารถยื่น
ขอเพิกถอนคำสั่งขอคุ้มครองชั่วคราวนั้นได้ ซึ่ งศาลจะเรียกไต่สวนใหม่ โดยพิจารณาจากราย
ละเอียดของคู่กรณี เปรียบเทียบกับคำให้การของโจทก์ ก่อนมีคำสั่งอย่างหนึ่ งอย่างใดออกมา

สนามข่าว 7 สี สอบถามไปยังคุณหมอสมิทธิ์  ที่ออกมาเคลื่อนไหวนโยบายกัญชา เพราะมีหลาย
ฝ่ายกังวลว่า หากพรรคภูมิใจไทยไปร้องนายชูวิทย์ เหล่าทีมแพทย์ที่ออกมาอาจจะโดนร่างแห
ด้วยหรือไม่ เรื่องนี้คุณหมอสมิทธิ์ บอกว่า ไม่มีอะไรน่ากังวล เพราะการร้องที่เกิดขึ้ นเป็นเรื่อง
ของทางแพ่ง ที่เกี่ยวข้องกับพรรคภูมิใจไทยกับนายชูวิทย์ ไม่เกี่ยวข้องกับบุคคลอื่น ดังนั้นตนเอง
และทีมแพทย์ก็ยังจะออกมาเคลื่อนไหวนโยบายกัญชาเช่นเดิม และการร้องศาลของพรรค
ภูมิใจไทยก็ไม่ได้ทำให้ทีมแพทย์กังวลแต่อย่างใด
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รายงานพิเศษ : “สวนชูวิทย์” กับการลดหย่อน..ผ่อนโทษ | Thai
PBS News ข่าวไทยพีบีเอส

thaipbs.or.th/news/content/326467

เป็นเวลากว่า 12 ปีแล้วที่ “สวนชูวิทย์” ที่ตั้งอยู่บริเวณปากซอยสุขุมวิท 10 กรุงเทพมหานคร ใน
พื้นที่ทำเลทอง ที่หลายคนต้องการเป็นเจ้าของ แต่นายชูวิทย์ กมลวิศิษฎ์ กลับทำเป็นสวน
สาธารณะ ให้ประชาชนได้ใช้ประโยชน์
หลังจากที่เมื่อปี 2546 เป็นที่ตั้งของบาร์เบียร์กว่า 60 ร้าน และถูกรื้อถอนออกไป โดยนายชูวิทย์
ถูกดำเนินคดีด้วย

เช้ามืดวันที่ 26 มกราคม พ.ศ.2546 มีกลุ่มชายกว่า 100 คน พร้อมกับอุปกรณ์รื้อถอนโครงสร้าง
อาคารเข้ามาปิดล้อม และเข้ารื้อถอนบาร์เบียร์กว่า 60 ร้าน บนที่ดินปากซอยสุขุมวิท 10

เนื่ องจากเจ้าของที่ดินต้องการพื้นที่คืน เพื่อนำไปใช้ประโยชน์อย่างอื่น

คดีนี้พนักงานสอบสวน สั่งฟ้องนายชูวิทย์ กมลวิศิษฎ์ และพวกรวม 66 คน ในข้อหา ทำให้เสีย
ทรัพย์ บุกรุกในเวลากลางคืน กักขังหน่วงเหนี่ยว ข่มขืนใจผู้อื่น ศาลชั้นต้นพิพากษายกฟ้องผู้
ต้องหาเกือบทั้งหมด แต่ในชั้นศาลอุทธรณ์ พิพากษาลงโทษจำคุกนายชูวิทย์ กับพวก เป็นเวลา 5

ปี โดยไม่รอลงอาญา

แต่เมื่อคดีถึงชั้นศาลฎีกาในปี 2559 ศาลตัดสินลดโทษจำคุกนายชูวิทย์เหลือ 2 ปี เนื่ องจากนายชู
วิทย์ ได้ยื่นคำร้องขอให้ศาลลงโทษในสถานเบา

โดยนายชูวิทย์แถลงต่อศาลว่า ที่ผ่านมาได้ร่วมกับจำเลยคนอื่น ชดใช้ค่าเสียหายกับผู้เสียหาย
จนพอใจแล้ว และได้นำที่ดินข้อพิพาทไปทำประโยชน์สวนสาธารณะให้ประชาชนทั่วไป ไม่ได้
ทำธุรกิจแสวงหาผลกำไรอีก

สวนสาธารณะแห่งนี้ กลายเป็นที่พักผ่อนหย่อนใจของคนย่านสุขุมวิท มากว่า 10 ปี จนกระทั่ง
ต้นปีที่ผ่านมา พื้นที่บริเวณนี้ถูกรื้อถอนต้นไม้ออก เพื่อเตรียมปรับพื้นที่สร้างอาคารสูง 51 ชั้น ใน
โครงการ เดอะ เทนธ์ เอเวนิว

นายสนธิ ลิ้มทองกุล นำเรื่องนี้ไปพูดในรายการ “สนธิ ทอล์ก” ระบุถึงสาเหตุที่นายชูวิทย์ ได้รับ
การพิจารณาลดโทษ “โดยนำสวนสาธารณะไปอ้างถึงการให้ประชาชนได้ใช้ประโยชน์
สาธารณะ” แต่เมื่อพ้นโทษมาแล้ว กลับนำไปใช้ประโยชน์ส่วนตัว

คุณชูวิทย์ ยื่นคำร้องต่อศาลฎีกา ให้เห็นใจ เพราะเอาที่ดินพิพาทนั้นมาทำเป็นสวนชูวิทย์
ขอความเมตตาจากศาลเพื่อให้นำมาเป็นปอดของกรุงเทพ เป็นสวนสารธารณะให้
ประชาชนใช้งานไม่แสวงหาผลกำไร บาร์เบียร์ที่เป็นที่ดินสาธารณะเพื่อลดคำพิพากษา
มีผลเป็นที่ดินสาธารณะไม่กี่ปี เมื่อพ้นโทษก็ยุบออกมาทำประโยชน์ตัวเอง

การออกมาเปิดเผยเรื่องนี้ของนายสนธิ นายชูวิทย์ กลับถูกตั้งคำถามอีกครั้งว่า “สวนชูวิทย์”
แห่งนี้เป็นการใช้ที่ดินอ้างต่อศาลว่า ให้ใช้เป็นประโยชน์ต่อสาธารณะ แต่เมื่อพ้นโทษมาแล้ว
กลับเปลี่ยนเป็นธุรกิจของตัวเองหรือไม่ ซึ่ งนายชูวิทย์ก็ยืนยันว่าสวนแห่งนี้ เป็นสวนสาธารณะ
ส่วนบุคคล ที่มีการกำหนดเวลาเข้าใช้ และเสียภาษีที่ดินด้วยตัวเองทุกปี

https://www.thaipbs.or.th/news/content/326467
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ผมทำให้ชุมชน ชุมชนปกป้องผม พวกนก พวกกา พวกอีแร้ง พวกสัมภเวสี ทำไปเถอะ
ครับ ชุมชนสุขุมวิท จะปกป้องชูวิทย์ เพราะผมทำให้กับเขา เขามาใช้บริการ เขาเห็นอยู่
ว่าผมทำ แม้แต่หม่อมสุขุมพันธ์ บ้านอยู่ติดกับผม ก็มาใช้วิ่งสวนผม เมื่อผมทำให้ชุมชน
ชุมชนก็เห็นความดีของผม ผมนั้นทำความดีไม่ขึ้ น สิ่งที่ผมทำให้เป็นเจตนารมย์ของผม
ว่าผมทำให้เขาใช้ ได้ปิดเปิดเป็นเวลา จ่ายค่าบำรุง ผมไม่เคยใช้ให้กทม.มาจ่าย

ขณะที่ชาวบ้านที่อยู่ในย่านสุขุมวิท ก็เห็นว่า ก่อนหน้านี้นายชูวิทย์ ได้เปิดให้บุคคลอื่นมาใช้
พื้นที่ของตัวเองมานานแล้ว ส่วนหลังจากนี้จะนำไปใช้ประโยชน์ในทางอื่นก็ถือว่าเป็นสิทธิ์ ของ
ตัวเอง

ก็มันที่ดินของเขา เขาให้วิ่งสาธารณะมา 10 ปี ก็ไม่มีใครทำแล้ว คนรวยทั้งหลายแหล่ ยัง
ไม่กล้าทำเหมือนเขาเลย ยอมติดคุกที่ตัวเองด้วย มันกรรมสิทธิ์ ของเขา คุณคิดอย่างไร
ถ้าเป็นที่ของตัวเอง คุณก็ไม่ให้มาวิ่ง 10 กว่าปี คนรวยในกรุงเทพฯ ไม่มีใครทำแบบเขา
นะ

ในเรื่องนี้ นายษิทรา เบี้ยบังเกิด ยังได้โพสต์ข้อความแสดงความเห็นเกี่ยวกับเรื่องการใช้
ประโยชน์ของที่ดินสวนชูวิทย์อีกด้วย หลังจากที่ก่อนหน้านี้ได้แถลงข่าวว่า นายชูวิทย์รับเงิน
จากเว็บไซต์พนันออนไลน์ ซึ่ งนายชูวิทย์ ได้ฟ้องเรียกค่าเสียหาย 100 ล้านบาท จากนายษิทรา
ในข้อหาหมิ่นประมาทด้วยการโฆษณาไว้แล้ว

ขณะที่ นายอนันต์ชัย ไชยเดช ทนายความของนายชูวิทย์ ก็ยืนยันว่า ที่ดินของสวนชูวิทย์ ไม่ได้
ยกให้เป็นสาธารณะ ยังคงดูแลพื้นที่ด้วยตัวเอง มีหลักฐานชัดเจนทั้งหมด

การที่มีคำพิพากษาของศาลฎีกาว่า ที่ใดเป็นที่สาธารณะหรือไม่ ต้องดูเป็นเรื่องๆ ไปไม่ใช่ดูทุก
เรื่องนะครับ อีกอย่างหนึ่ งการทำงานเราต้องดูบริบทของการเขียน เราต้องดูว่าที่ดินแปลงนี้ เขา
ไปทำเพื่ออะไร ในเมื่อเขายังไม่ใช้ทำประโยชน์ในตอนนั้น เขาก็เอาออกให้ประชาชนใช้สวน
แล้วเขียนว่า "สวนชูวิทย์ส่วนบุคคล"
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คำว่าสาธารณะมันไม่ได้หมายความว่าจะยกให้เป็นที่สาธารณะ แต่ยกให้เพื่อประชาชนใช้ แต่
เมื่อเขาจะใช้ก็เป็นเรื่องปกติ เพราะฉะนั้นใครจะโจมตียังไง จะฟ้องคุณชูวิทย์ ต้องผ่านด่าน
อรหันต์ไปก่อน คนที่จะฟ้องได้ ไม่ใช่บุคคลที่พูด เพราะไม่ใช่ผู้เสียหาย คนที่ฟ้องได้คือกทม. แต่
เชื่อว่า กทม.ไม่กล้าฟ้อง เพราะผมก็จะฟ้องกลับตามมาตรา 157 เพราะต่างคนต่างมีข้อมูล
วัตถุประสงค์มีครบ เขียนชัดเจนว่าเป็นที่ส่วนบุคคล ในที่สาธารณะ

นายปรเมศวร์ อินทรชุมนุม อัยการอาวุโส สำนักการสอบสวน สำนักงานอัยการสูงสุด บอกว่า
ในทุกคดีอาญามีหลักการพิจารณาที่จะได้รับการลดโทษอยู่ 2 ส่วน คือ ส่วนแรก ความผิดนั้นลุ
แก่โทษแล้ว คือการรับสารภาพตั้งแต่ชั้นจับกุม สอบสวน จนมาถึงชั้นศาล ศาลจะพิจารณาลด
โทษให้จำเลยตาม มาตรา 78

แต่หากการรับสารภาพนั้นเพราะจำนนต่อหลักฐาน ศาลออาจจะไม่พิจารณาลดโทษให้ รวมทั้ง
การรับสารภาพในชั้นศาลจะต้องรับตั้งแต่ศาลชั้นต้น หากเลยไปจนถึงศาลอุทธรณ์ หรือ ฎีกา
ศาลจะพิจารณาเฉพาะประเด็นข้อที่ขออุทธรณ์ หรือ ฎีกาคดีเท่านั้น

“ถ้าจะลดโทษนอกจากนั้น เช่น คดีรถชนกัน กรณีที่เสี่ยเบนซ์ ขับรถชนผู้กำกับ และจ่ายเงินค่า
เสียหายไปกว่า 40 ล้านบาท พร้อมกับดูแลครอบครัว นั่นคือเป็นเหตุบรรเทาโทษในการชดใช้
ค่าเสียหาย เพราะฉะนั้นเรื่องการให้การเป็นประโยชน์กับศาล ถือว่าลุแก่โทษแล้ว และชดใช้
ค่าเสียหาย

ส่วนในเรื่องอื่น เช่น คดีปราบปรามทุจริต เคยมีคดีของทหารคนหนึ่ งถูกจับเรื่องขายอาวุธปืน
ก็ได้นำประวัติการรับราชการที่ก่อนหน้านี้เคยประกอบคุณงามความดี พอมากระทำความผิด
ครั้งนี้จึงนำความดีในอดีตมาขอลดโทษ แต่ไม่ใช่การขอเอาความดีในอนาคตจะมาลดโทษ
เพราะไม่มีใครรู้ว่า จะดีจริง หรือไม่ดีจริง แต่ความดีที่ว่ามันต้องมีมาก่อนแล้วไม่ใช่มาสร้าง
เอาตอนมีคดี อันนี้ศาลไม่ดูให้”

นายปรมศวร์ ยังกล่าวว่า ศาลจะไม่มีการพิจารณาการลดโทษ จากการนำที่ดินของตัวเองไปทำ
ประโยชน์อื่น แต่หากจำเลยมีการแถลงต่อศาลในเรื่องนี้ เพื่อแสดงความรู้สึกให้ศาลเห็นใจ แต่
ไม่ได้เขียนในคำพิพากษา เพราะไม่ใช่ประเด็นในข้อกฎหมาย ซึ่ งศาลก็เป็นมนุษย์ ก็มีความ
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รู้สึก อาจจะพิจารณาได้ว่า นี่คือองคุลีมาลกลับใจ และทำประโยชน์ไว้ ซึ่ งก็เป็นการทำ
ประโยชน์เกิดขึ้ นก่อนจะพิพากษา ก็อาจจะเป็นสิ่งที่โน้มน้าวใจศาลได้บ้าง

ส่วนประเด็นการยกที่ดินให้ กทม.ไปดูแลหรือไม่นั้น ถ้าหากนายชูวิทย์ประกาศยกพื้นที่นี้ให้
กทม.เข้าไปดูแล บริหารจัดการ ก็ถือว่าเป็นการยกให้เป็นของแผ่นดินได้ทันที โดยที่ไม่ต้องไป
โอนโฉนด

แต่หากที่ดินผืนนี้เปิดให้ใช้สาธารณะ แล้วลงทุนเอง มีเวลาเปิดปิดชัดเจน อันนี้ไม่ใช่ เป็นเพียง
การเปิดโอกาสให้คนอื่นมาใช้บริการในทรัพย์สินของตัวเอง และถือว่ายังมีเจตนาครอบครอง
ไว้อยู่โดยการอนุเคราะห์ให้ประชาชนได้มาใช้

สำหรับพื้นที่ดังกล่าว ขณะนี้ยังอยู่ระหว่างการก่อสร้างเสาเข็ม ซึ่ งที่ดินผืนนี้หากตีเป็นมูลค่า
แล้วไม่ต่ำกว่า 1 พันล้านบาท ซึ่ งนายชูวิทย์ ยืนยันก็จะดำเนินการต่อ

ขณะที่ นายชัชชาติ สิทธิพันธ์ ผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานคร ก็เคยออกมายืนยันแล้วว่า พื้นที่
ของสวนชูวิทย์ไม่ใช่เป็นที่ดินในความดูแลของกทม. เพราะมีการเสียภาษี และดูแลโดยเจ้าของ
อย่างชัดเจน

รายงาน : เบญจพจน์ ทิพย์กมลแสง

แท็กที่เกี่ยวข้อง:

ชูวิทย์ กมลวิศิษฎ์
สวนชูวิทย์







https://www.thaipbs.or.th/tags?q=%E0%B8%8A%E0%B8%B9%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%A2%E0%B9%8C%20%E0%B8%81%E0%B8%A1%E0%B8%A5%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%A8%E0%B8%B4%E0%B8%A9%E0%B8%8E%E0%B9%8C
https://www.thaipbs.or.th/tags?q=%E0%B8%AA%E0%B8%A7%E0%B8%99%E0%B8%8A%E0%B8%B9%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%A2%E0%B9%8C


1/9

April 8, 2023

เปิดเอกสารลับ ตอกฝาโลง "สวนชูวิทย์" เป็นสมบัติสาธารณะ
“เสี่ยอ่าง- 2 ทนาย” แถจนถลอก

mgronline.com/onlinesection/detail/9660000032840

คุยทุกเรื่องกับสนธิ

เผยแพร่: 8 เม.ย. 2566 12:35
  ปรับปรุง: 8 เม.ย. 2566 12:35
   โดย: ผู้
จัดการออนไลน์




เปิดหลักฐานตอกย้ำ “สวนชูวิทย์” เป็นสาธารณะสมบัติ เอกสารประกอบคำให้การต่อศาลทั้ง
แผนที่-ภาพถ่ายระบุชัด ให้เป็นสวนสาธารณะหมดทั้งแปลง โดยไม่กำหนดระยะเวลา ไม่ใช่แค่
บางส่วนตามที่ “ชูวิทย์” พยายามเฉไฉ ไม่ต้องให้กรรมการบริษัทคนอื่นรับรองตามที่ “เชาว์ มี
ขวด” ช่วยแก้ต่าง เพราะมีอำนาจเต็มคนเดียว และไม่เหมือนทางเดินสวนบุคคลอย่างที่ “ทนาย
อนันต์ชัย” พยายามแถ




ในรายการ “คุยทุกเรื่องกับสนธิ” วันศุกร์ที่ 7 เม.ย.ที่ผ่านมา นายสนธิ ลิ้มทองกุล ผู้ก่อตั้ง
หนังสือพิมพ์เครือผู้จัดการ ได้นำเอกสารหลักฐานมาตอกย้ำว่าที่ดิน “สวนชูวิทย์” บริเวณปาก
ซอย 10 ถนนสุขุมวิท ที่ดินพิพาทในคดีรื้อบาร์เบียร์ ได้ตกเป็นสาธารณะสมบัติแล้ว แม้นายชู
วิทย์ กมลวิศิษฏ์ และทนายความพยายามบอกว่ายังเป็นที่ดินของนายชูวิทย์ก็ตาม โดยกรณีดัง
กล่าวเป็นเรื่องเกี่ยวพันกับคำพิพากษาศาลฎีกา และประเด็นสาธารณสมบัติของแผ่นดินอย่าง
ชัดเจน

ทั้ นี้ รื่ มื่

https://mgronline.com/onlinesection/detail/9660000032840
https://mgronline.com/onlinesection/3315/start=0
https://www.facebook.com/sondhitalk
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ทั้งนี้ หลังจากได้มีการเผยแพร่รายละเอียดข้อเท็จจริงทางรายการ “คุยทุกเรื่องกับสนธิ” เมื่อวัน
ศุกร์ที่ 31 มีนาคม (ชำระคดี “สวนชูวิทย์” ตกเป็นสาธารณสมบัติแล้ว “สนธิ” จ่อฟ้อง “ชัชชาติ”
หากยังนิ่งเฉย) ก็มีการออกมาโต้แย้งจากนายชูวิทย์ กมลวิศิษฎ์ ในวันเดียวกัน ตามด้วยนาย
เชาว์ มีขวด อดีตรองโฆษกพรรคประชาธิปัตย์ ในวันที่ 2 เมษายน และนายอนันต์ชัย ไชยเดช
ทนายความของนายชูวิทย์ เมื่อวันที่ 3 เมษายน โดยได้ขู่ว่าถ้ามาทำอะไรให้สวนชูวิทย์ผิดไป
จากการเป็นสมบัติส่วนตัวของนายชูวิทย์แล้ว ก็จะฟ้องตามมาตรา 157




นายสนธิกล่าวว่าคำชี้แจงเรื่องที่ดินเจ้าปัญหาจากนายชูวิทย์ นายเชาว์ และนายอนันต์ชัย ต่าง
คนต่างไปคนละทิศคนละทาง เพื่อหาช่องเทคนิคทางกฎหมายแก้เกม แต่เมื่อดูแผนผังไทม์ไลน์
แล้วดูข้อมูลหลักฐานที่ปรากฏชัดต่อสาธารณะในสื่อวิดีโอเทป คลิปเสียงการให้สัมภาษณ์ คำ
ให้การต่อศาลของนายชูวิทย์เอง และคำพิพากษาศาลฎีกาแล้ว เปรียบเทียบกับคำพูดของทั้ง 3

คน เพื่อหาช่องเอาสมบัติที่ยกให้สาธารณะกลับมาเป็นสมบัติส่วนตัวอีกครั้งให้ได้ ก็จะเห็นว่า
สุดท้ายแล้วผลจะเป็นอย่างไร




คำแถจาก “ชูวิทย์”

เมื่อวันที่ 31 มีนาคม นายชูวิทย์ได้โต้แย้งเรื่องที่ 2 ประเด็น ประเด็นที่หนึ่ ง นายชูวิทย์อ้างว่า ที่
เคยพูดว่า "ให้" หรือ "บริจาค" ที่ดินให้เป็นสวนสาธารณะนั้น ไม่ได้ระบุว่าจะให้ทั้งหมด หรือให้
บางส่วน เพราะฉะนั้นตัวเอง (นายชูวิทย์) สามารถที่จะสร้างเป็นอาคารบางส่วน และเป็นสวน
สาธารณะบางส่วนด้วยก็ได้

ประเด็นนี้แสดงให้เห็นว่า นายชูวิทย์ยอมรับแล้วว่าเคยเอ่ยปากเรื่องที่ดินว่ามีลักษณะการให้
หรือการบริจาคจริง แต่พยายามแถว่าอาจจะไม่ได้แปลว่าให้ทั้งหมดก็ได้

ประเด็นที่สอง เมื่อนักข่าวถามนายชูวิทย์ว่า ตอนนี้ กทม. ตั้งคณะกรรมการมาพิจารณาเรื่องนี้
นายชูวิทย์ตอบด้วยอาการหงุดหงิดออกแนวประชดว่า "ก็ตั้งเลยครับ อยากจะให้ผมเสียหาย ผม
จะเสียหายให้ ตอนนี้ผมก็หยุดโครงการให้แล้ว จะเอาลูกเมียผมไปด้วยไหม"

นายสนธิ กล่าวว่า เรื่องนี้นายชูวิทย์ควรจะอ่านเอกสารคำให้การต่อศาลฎีกาในคดีรื้อบาร์เบียร์
เรื่องที่ดินที่นายชูวิทย์เป็นคนร่างและส่งขึ้ นไปให้กับศาลฎีกาด้วยตัวเอง ซึ่ งมี 2 คำสำคัญเพื่อ
ให้การขอลดโทษต่อศาลฎีกา ที่ว่าจะทำให้เป็น “สวนสาธารณะทั่วไป” และ “จะทำต่อไป”




ประการแรก เอกสารที่นายชูวิทย์ได้ยื่นคำให้การต่อศาลฎีกาในวันที่ 15 ตุลาคม 2558 เพื่อขอ
ลดโทษนั้น ระบุข้อความดังต่อไปนี้

“แต่จำเลยที่ 129 (นายชูวิทย์) ก็ไม่ทำโครงการต่อ โดยยอมทิ้งผลประโยชน์มูลค่ากว่าหนึ่ งพัน
ล้าน และยังได้นำเงินส่วนตัวมาลงทุนก่อสร้างสวนสาธารณะ ชื่อ "สวนชูวิทย์" ด้วยเงินลงทุน
กว่า 100 ล้านบาท มีวัตถุประสงค์เพื่อให้ประชาชนได้ใช้ เป็นประโยชน์ดังเช่นสวนสาธารณะ
ทั่วไป และเป็นปอดใจกลางกรุงเทพมหานคร”




วิเคราะห์ข้อความว่า “ทิ้งประโยชน์มูลค่ากว่าหนึ่ งพันล้าน” ขอย้ำ นายชูวิทย์ใช้คำว่า “ทิ้ง” ไม่
ได้ใช้คำว่า “ชะลอโครงการ”

ทั้ นี้ ทิ้ ทิ้

https://mgronline.com/onlinesection/detail/9660000030380
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ทั้งนี้ ตามพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน คำว่า "ทิ้ง" มีความหมายถึง "สละ" เช่น ทิ้งทาน
ละไป ทิ้งบ้าน ทิ้งเรือน โยนหรือเทเสียโดยไม่ต้องการ ข้อความนี้จึงเป็นการ "สละ" ผล
ประโยชน์จากโครงการแบบไม่มีกำหนดระยะเวลา

นอกจากนั้น ข้อความที่ว่า “ได้ใช้เงินส่วนตัวมาลงทุนก่อสร้างสวนสาธารณะ” และ “มี
วัตถุประสงค์ให้ประชาชนได้ใช้ประโยชน์ดังเช่นสวนสาธารณะทั่้วไป และเป็นปอดใจกลาง
กรุงเทพมหานคร”




ข้อความคำกล่าวว่า "สวนสาธารณะ" นั้น แปลตามพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิยสถาน หมายถึง
สวนเพื่อประชาชนทั่วไป

เมื่อถูกย้ำอีกครั้งในคำถามถัดไป ว่า "ทั่วไป" ในข้อความ "ให้ประชาชนได้ใช้ดังเช่นสวน
สาธารณะทั่วไป ย่อมหมายถึงสวนสาธารณะทั่วไป เช่น สวนลุมพินี สวนจตุจักร สวนรถไฟ
สวนหลวง ร.๙ และอื่นๆ คือเป็นสวนสาธารณะทั่วไปที่มีการปิดและเปิดเป็นเวลา ไม่เก็บค่าใช้
จ่าย พลเมืองมาใช้บริการได้ ทั้งหมดนี้ล้วนแต่เป็นสาธารณสมบัติของแผ่นดินทั้งสิ้น

นายอนันต์ชัย ที่เป็นทนายความ ควรฟั งตรงนี้ให้ดีๆ ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา
1304 บัญญัติเอาไว้ว่า “สาธารณสมบัติของแผ่นดินนั้น รวมทรัพย์สินทุกชนิดของแผ่นดิน ซึ่ งใช้
เพื่อสาธารณประโยชน์ หรือสงวนไว้เพื่อเป็นประโยชน์ร่วมกัน เช่น



(2) ทรัพย์สินสำหรับพลเมืองใช้ร่วมกัน เป็นต้นว่า ที่ชายตลิ่ง ทางน้ำ ทางหลวง ทะเลสาบ”




เมื่อนายชูวิทย์สร้างสวนสาธารณะให้เป็นดังเช่นสวนสาธารณะทั่วไป ย่อมหมายถึงแผ่นดินซึ่ ง
ใช้สาธารณประโยชน์ที่สงวนไว้เพื่อใช้ประโยชน์ร่วมกัน เป็นทรัพย์สินสำหรับพลเมืองใช้ร่วม
กัน จึงย่อมเป็นสาธารณสมบัติของแผ่นดิน เช่นเดียวกับที่ชายตลิ่ง ทางน้ำ ทางหลวง ทะเลสาบ
ยิ่งเมื่อนายชูวิทย์ตอกย้ำในคำให้การต่อศาลฎีกาด้วยคำพูดที่ว่าให้ที่ดินแห่งนี้เป็นปอดใจกลาง
กรุงเทพมหานคร

ความหมายตามตัวอักษรของคำว่า "ปอด" นั้น หมายถึงอวัยวะที่ทำหน้าที่เกี่ยวกับการหายใจ
อยู่ภายในร่างกายของคน หรือสัตว์ที่มีกระดูกสันหลังเป็นส่วนมาก ย่อมเป็นการเปรียบเสมือน
เป็นอวัยวะหายใจสำหรับผู้ที่อาศัยทั่วไปสำหรับคนที่อยู่ในจังหวัดกรุงเทพมหานคร

ข้อความนี้หมายถึงเป็นสถานที่ที่ใช้ประโยชน์ต่อการหายใจของพลเมือง ร่วมกันของคน
กรุงเทพมหานคร จึงไม่อาจจะให้ปอดใจกลางกรุงเทพมหานครที่ให้ไปแล้วจะมาเอาคืนได้

ยิ่งตอกย้ำว่าเป็นสาธารณสมบัติของพลเมืองกรุงเทพมหานคร เป็นการ "สละ" เพื่อพลเมือง
กรุงเทพมหานครที่ไม่สามารถกำหนดเวลาเอาคืนกลับได้แล้ว

ข้อความที่สอง คือคำให้การที่มีต่อศาลฎีกาเมื่อวันที่ 15 ตุลาคม 2558 ว่าจะให้เป็น “สวน
สาธารณะต่อไป” อีกด้วย ความว่า

“ซึ่ งปัจจุบันจำเลยที่ 129 ก็ยังให้ประชาชนได้ใช้ประโยชน์สาธารณะจากสวนชูวิทย์และจะทำ
ต่อไป เพื่อแสดงความสำนึกผิดในการกระทำของตนเองที่กระทำต่อผู้อื่น และละเมิดกฎหมาย
ของรัฐ ทั้งที่ปัจจุบันที่ดินแปลงดังกล่าวหากทำการซื้อขายจะมีมูลค่าเกือบ 3,000 ล้านบาท”




โปรดสังเกตคำว่า "จะทำต่อไป" ย่อมแสดงให้เห็นว่าเป็นการ "สละ" ให้เป็นสวนสาธารณะต่อ
กี่
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ไปในอนาคต โดยไม่มีกำหนดระยะเวลา ถ้ากำหนดต้องบอกว่าทำต่อไปอีกกี่ปี เช่น 3 ปี 5 ปี 10 ปี
แต่นี่ไม่มี ไม่ได้บ่งบอกว่าเป็นการสละที่ดินชั่วคราวจากอดีตถึงปัจจุบันเท่านั้น

ดังนั้น จึงเป็นสาธารณสมบัติของแผ่นดินที่มีผลต่อไปในอนาคตโดยไม่ได้กำหนดเวลาด้วย จึง
ย่อมเป็นไปตามกฎหมาย คือ ให้แล้วให้เลย ไม่สามารถจะนำกลับคืนมาได้อีก เพราะตามคำ
พิพากษาศาลฎีกา เลขที่ 11089/2556 ชี้ชัดว่า ผู้อุทิศที่ดินเป็นสาธารณสมบัติของแผ่นดินไปแล้ว
จะขอยกเลิกการอุทิศที่ดินไม่ได้

แฉแผนที่-ภาพถ่ายประกอบคำให้การของ “ชูวิทย์” มอบที่ดินทั้งผืนให้เป็นสวนสาธารณะ




กรณีที่นายชูวิทย์อ้างว่าการให้ หรือบริจาคที่ดินนั้น ไม่ได้แปลว่าให้ทั้งหมด อาจจะให้บางส่วน
และสร้างอาคารบางส่วน โดยอ้างว่าเพราะนายชูวิทย์เป็นเจ้าของที่ดิน ฟังดูก็มีเหตุผล แต่หลัง
จากนายชูวิทย์ได้ยื่นคำให้การเมื่อวันที่ 15 ตุลาคม 2558 แล้วนายชูวิทย์ได้ยื่นเอกสารเพิ่มเติม
อีกชิ้นหนึ่ งเมื่อวันที่ 28 ตุลาคม 2558 ซึ่ งมีรายละเอียด ทั้งแผนที่ ภาพถ่าย ครอบคลุมการทำ
สวนสาธารณะเต็มพื้นที่ทั้งหมด







“การอ้างของนายชูวิทย์ว่าไม่ได้แปลว่าให้ทั้งหมดก็ได้ แต่อาจจะหมายถึงให้บางส่วน เมื่อวัน
ศุกร์ที่แล้ว จึงเป็นการแถที่ทำให้ตัวคุณถลอกไปหมดทั้งตัว นอกจากเป็นการแถแล้ว เป็นไปได้
ไหมว่านี่คือการโกหกศาล”

“นี่ผมยังไม่ได้กล่าวไปถึงคดีอาญาอีกนะ ที่คุณได้กระทำไปในการโกหกศาล เพราะถ้าตั้งแต่วัน
ที่ 28 ตุลาคม 2558 วันนั้นที่คุณชูวิทย์แถลงว่าเป็นที่สาธารณะแล้ว ตามหลักกฎหมาย เป็นที่
สาธารณะไปเรียบร้อยแล้ว ก็หมายความว่า ตระกูลคุณ ไม่ว่าจะเป็นลูกคุณ3-4 คน ซึ่ งเป็น
กรรมการอีกบริษัทหนึ่ ง ที่มารับช่วงต่อไป มาตัดต้นไม้ทุกต้น มารื้อถอนสิ่งที่อยู่ในนั้น ผิด
กฎหมายนะครับ

“คุณรู้ใช่ไหมครับ คุณอนันต์ชัย ไปเช็กได้ คุณเป็นทนายความ ตัดต้นไม้ 1 ต้น ในที่สาธารณะ
โทษจำคุก 5 ปี ผมไม่รู้ว่าสวนสาธารณะแห่งนั้นมีต้นไม้อยู่กี่ร้อยต้น ผมเรียนให้คุณชูวิทย์ทราบ
นะครับ คุณติดคุกหัวโตแน่ ลูกหลานคุณติดคุกหัวโตแน่”นายสนธิกล่าว

กทม.ขอให้ชะลอการก่อสร้าง

ความจริงในวันนี้ กรุงเทพมหานครได้ทำหนังสือถึงบริษัท เทนธ์ อเวนิว จำกัด ซึ่ งเป็นเจ้าของ
โครงการก่อสร้าง และเป็นของครอบครัวกมลวิศิษฎ์ ให้ชะลอการก่อสร้างเอาไว้ก่อน เพราะ
เกิดกรณีพิพาทขึ้ น และครอบครัวนายชูวิทย์ได้ยอมหยุดการก่อสร้าง

ทั้งนี้ ที่ดินดังกล่าวเป็นกรรมสิทธิ์ ของบริษัท สุขุมวิท ซิลเวอร์ สตาร์ จำกัด ซึ่ งเป็นบริษัทใน
ครอบครัวนายชูวิทย์ อนุญาตให้บริษัทลูกๆ ของนายชูวิทย์ คือบริษัท เทนธ์ อเวนิว เป็นผู้
ก่อสร้างอาคารในที่ดิน




การที่กรุงเทพมหานครขอให้ชะลอการก่อสร้างไปในระหว่างมีการพิพาทนั้น เป็นจุดเริ่มต้นที่
ถูกต้องแล้ว เพราะไม่เช่นนั้นจะมีผู้ที่เสี่ยงและได้รับความเสียหายจากการถูกฟ้องร้องทางแพ่ง
และทางอาญาอีกมาก

นั้ มื่ รื้
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สวนสาธารณะเป็นสาธารณสมบัติของแผ่นดิน ดังนั้น เมื่อมีการกระทำรื้อถอน ทำลาย ย่อมมี
ความเสี่ยงเป็นการกระทำความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 360 ที่บัญญัติเอาไว้ว่า
ผู้ใดทำให้เสียหาย ทำลาย ทำให้เสื่อมค่า หรือทำให้ไร้ประโยชน์ซึ่ งทรัพย์ที่ใช้หรือมีไว้เพื่อ
สาธารณประโยชน์ ต้องระวางโทษจำคุกไม่เกิน 5 ปี หรือปรับไม่เกินหนึ่ งแสนบาท หรือทั้งปรับ
ทั้งจำ

ต่อมา หากมีการเข้าครอบครองพื้นที่ เข้าไปก่อสร้าง ก็อาจสุ่มเสี่ยงต่อประมวลกฎหมายที่ดิน
มาตรา 108 ทวิ วรรคสอง ซึ่ งบัญญัติเอาไว้ว่า การเข้ายึดถือ ครอบครอง และทำสัญญาให้เช่า
ที่ดินอันเป็นสาธารณสมบัติของแผ่นดิน ที่สำหรับพลเมืองใช้ร่วมกัน เพื่อแสวงหาผลประโยชน์
ให้กับตนเอง เป็นกรณีเข้าไปยึดถือ ครอบครองที่สาธารณสมบัติของแผ่นดิน และเป็นที่ดินของ
รัฐ โดยไม่ได้รับอนุญาตจากเจ้าพนักงานหน้าที่ ต้องระวางโทษจำคุกไม่เกิน 3 ปี ปรับไม่เกิน
หนึ่ งหมื่นบาท หรือทั้งปรับทั้งจำ




เรื่องนี้เจ้าของโครงการชื่อ บริษัท เทนธ์ อเวนิว เป็นผู้ก่อสร้างอาคารในที่ดิน ซึ่ งอาจจะเป็นผู้รื้อ
ถอนและเริ่มก่อสร้างทั้งหมด แต่บริษัทนี้ไม่มีชื่อนายชูวิทย์เป็นกรรมการผู้มีอำนาจเลย มีลูกๆ 4

คนเท่านั้น ได้แก่ 1.นายต้นตระกูล กมลวิศิษฎ์ 2.นายเติมตระกูล กมลวิศิษฎ์ 3.นางสาวตระการ
ตา กมลวิศิษฎ์ (ปัจจุบันเป็นนาง เพราะได้แต่งงานไปแล้ว) 4.นายต่อตระกูล กมลวิศิษฎ์ โดย
กรรมการซึ่ งลงชื่อผูกพันกับบริษัท คือกรรมการ 2 คน ลงลายมือชื่อร่วมกัน และประทับตรา
สำคัญของบริษัท




นอกจากนั้นแล้ว ผู้รับเหมางานเสาเข็ม ไดอาแฟรมวอลล์ ซึ่ งทำงานใต้ดินก่อนหน้านี้ คือบริษัท
ซีฟโก้ จำกัด (มหาชน) ซึ่ งหากในวันนั้นไม่ทราบ ก็อาจจะรับฟั งได้ว่ามีความสุจริตใจ ไม่ได้สมรู้
ร่วมคิด แต่ถ้าบริษัท ซีฟโก้ รู้ว่าที่ดินนี้เป็นที่สวนสาธารณะ เป็นสาธารณสมบัติของแผ่นดินไป
แล้ว หากกลับเข้ามาดำเนินการอีก ก็มีความเสี่ยงเป็นผู้สนับสนุนการกระทำผิดครั้งนี้อีกด้วย

ส่วนข้าราชการและผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานคร ผู้อำนวยการเขตฝ่ายโยธา ฝ่ายกฎหมาย ถ้า
รู้แล้วว่าเป็นสาธารณสมบัติของแผ่นดิน ย่อมต้องมีหน้าที่ดำเนินการตามกฎหมาย ทั้งกับผู้
กระทำความผิดทำลายสวนสาธารณะ และการเข้าครอบครอง รวมทั้งควรจะต้องเพิกถอนใบ
อนุญาตก่อสร้างด้วย หากทราบแล้วยังฝ่าฝืนให้ดำเนินการก่อสร้างต่อ ย่อมต้องมีความเสี่ยงใน
การละเว้นการปฏิบัติหน้าที่หรือปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
157

สรุป ที่โครงการดังกล่าวต้องชะลอหรือหยุดก่อสร้างในวันนี้ คือการไม่ถลำลึกลงไปสร้างความ
เสียหาย ส่วนผู้ที่รู้แล้วยังฝืนดำเนินการก่อนหน้านี้ ต้องถือว่าความผิดสำเร็จ แล้วรอเวลาดำเนิน
คดีความและต้องรับความเสี่ยงตามกฎหมายที่ตามมาอย่างแน่นอน

การพร้อมใจกันหยุดการก่อสร้างในวันนี้ ย่อมเป็นสัญญาณเริ่มต้นที่แสดงให้เห็นว่าพื้นที่ผืนนี้มี
ปัญหาอย่างแน่นอน

2 ทนาย นามสกุล “มีขวด”







ประเด็นต่อมา เมื่อวันอาทิตย์ที่ 2 เมษายน 2566 นายเชาว์ มีขวด ทนายความ อดีตรองโฆษก
พรรคประชาธิปัตย์ ได้โพสต์ทางเฟซบุ๊ก พยายามช่วยแก้ต่างให้นายชูวิทย์ แต่ช่างบังเอิญที่นาย

พี่ ดิ์ ที่



6/9

เชาว์ มีขวด เป็นพี่น้องกับนายนิติศักดิ์  มีขวด ทนายความนายแทนไท ณรงค์กูล ที่ฟ้องร้องนาย
สนธิแยู่ในขณะนี้




และมีข้อสังเกตว่า หลังจากนายชูวิทย์ได้พบกับนายแทนไทแล้ว ก็ไม่เคยแฉนายแทนไทอีกเลย
แถมยังฟอกขาวให้ด้วยว่า แปลงร่างไปทำธุรกิจที่ถูกต้องแล้ว ทั้งๆ ที่ดีเอสไอก็เพิ่งออกหมาย
เรียก แจ้งข้อกล่าวหาร่วมกันฟอกเงินการทำการพนันอย่างผิดกฎหมาย เกี่ยวพันคดีกับนายนอท
พันธ์ธวัช หรือ พันธ์ธวัช นาควิสุทธิ์  ที่ปัจจุบันพยายามลงมาเล่นการเมืองในนามของ "พรรค
เปลี่ยน" มาวันนี้พี่น้องทนายตระกูล "มีขวด" ก็ยังออกมาโอบอุ้มโพสต์ช่วยเหลือประเด็นปํญหา
นายชูวิทย์ด้วย

ข้อความส่วนหนึ่ งของนายเชาว์ มีขวด นั้น ราวกับว่านายชูวิทย์จะมีไพ่เด็ดในการต่อสู้คดี
เพราะนายเชาว์ได้โพสต์ว่า“ที่สำคัญยังไม่เป็นที่แน่ชัดว่าที่ดินแปลงนี้เป็นกรรมสิทธิ์ ของนายชู
วิทย์แต่เพียงผู้เดียวหรือเป็นกรรมสิทธิ์ ของบริษัท สุขุมวิท ซิลเวอร์สตาร์ ที่มีนายชูวิทย์เป็น
กรรมการ

“ถ้าเป็นกรรมสิทธิ์ ของบริษัทสุขุมวิท ซิลเวอร์สตาร์ การอุทิศให้หรือยกให้เป็นสาธารณะ
ประโยชน์ก็จะต้องให้กรรมการผู้มีอำนาจยินยอมด้วยจึงจะมีผลผูกพัน ผมว่าเรื่องนี้นายชูวิทย์รู้ดี
แต่อุบไว้ให้พวกวิจารณ์เข้าทางตีน”

หลักฐานชัด “ชูวิทย์” มีอำนาจเต็มคนเดียว




ในความเป็นจริงแล้ว ในภาษากฎหมาย นายชูวิทย์เป็นตัวการในการทำนิติกรรมในนามบริษัท
ของตัวเองตลอด ด้วยข้อความแถลงการณ์ประกอบนายชูวิทย์เพื่อขอลดโทษต่อศาลฎีกา ในวัน
ที่ 15 ตุลาคม 2558 หลายจุดที่แสดงให้เห็นว่าบริษัท สุขุมวิทซิลเวอ์สตาร์ จำกัด มีนายชูวิทย์เป็น
ตัวการทั้งหมด เช่น

ในแถลงการณ์รับสารภาพในหน้าที่ 1 ระบุโดยนายชูวิทย์เอง "จำเลยที่ 129 ได้ซื้อที่ดินในนาม
บริษัทสุขุมวิทซิลเวอร์สตาร์ จำกัด"




นอกจากนี้ ยังมีข้อความในคำให้การของนายชูวิทย์ต่อศาลฎีกา หน้าที่ 2 ความว่า "จำเลยที่
129 ได้พยายามเข้าเจรจากับร้านอาหารบาร์เบียร์ด้วยวิธีการต่างๆ ด้วยความอะลุ่มอล่วย และ
พร้อมชดใช้ค่าขนย้ายและค่าชดเชย แต่ไม่สามารถตกลงกันได้"

และข้อความต่อมาพูดอีก "จำเลยที่ 129 จึงได้ทำการรื้อถอนสุขุมวิทสแควร์ ซึ่ งเป็นความผิด
ตามที่โจทก์กล่าวหาในคดีนี้"

และในคำให้การต่อศาลมีข้อความอีกในหน้าที่ 3 ตัวอย่างความว่า "ภายหลัง จำเลยที่ 129 ได้
สำนึกผิดอย่างมาก จึงได้ล้มเลิกโครงการสุขุมวิท 10 ตามเจตนาเดิม"

และยังมีข้อความต่อว่า "จำเลยที่ 129 ได้นำเงินส่วนตัวมาลงทุนก่อสร้างสวนสาธารณะชื่อสวน
ชูวิทย์ ด้วยเงินลงทุนกว่าร้อยล้านบาท ประชาชนได้ใช้ประโยชน์เรื่อยมา ตั้งแต่สร้างเสร็จจนถึง
ปัจจุบัน"

"ซึ่ งปัจจุบันจำเลยที่ 129 ก็ยังให้ประชาชนได้ใช้ประโยชน์สาธารณะจากสวนชูวิทย์และจะทำ
ต่อไป"
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ตัวอย่างข้อความคำให้การของนายชูวิทย์เอง เมื่อผนวกกับวันเปิดสวนชูวิทย์ที่มีการประกาศ
เป็นสัญญาต่อประชาชนเพื่อให้ประชาชนได้ใช้สวนสาธารณะแห่งนี้ โดยที่ไม่ปรากฏว่ามีผู้ถือ
หุ้นหรือกรรมการคนใดยื่นเรื่องคัดค้านในรายการการประชุมของบริษัทไว้เลย ย่อมแสดงว่า
นายชูวิทย์คือตัวการของบริษัทตามกฎหมาย ในการดำเนินการทุกอย่างแทนบริษัท สุขุมวิท
ซิลเวอร์สตาร์ จำกัด ซึ่ งเป็นผู้ยึดถือครองที่ดินผู้นี้อย่างชัดเจน

โดยเฉพาะการเอาเอกสารที่ดินของบริษัทไปยื่นต่อศาลฎีกาว่าได้สำนึกผิด นำที่ดินนี้มาเป็นสวน
สาธารณะทั่วไป และจะทำต่อไป เพื่อเป็นสาเหตุในการลดโทษ ย่อมแสดงให้เห็นว่านายชูวิทย์
เป็นตัวการในการกระทำแทนบริษัท สุขุมวิทซิลเวอร์สตาร์ จำกัด โดยปริยาย

ถ้าต้องการอาศัยอำนาจกรรมการจริง หรือต้องการอาศัยอำนาจผู้ถือหุ้นจริงในเรื่องใหญ่เหล่า
นี้ อย่างน้อยในปีถัดไปก็ต้องมีการประชุมกรรมการและผู้ถือหุ้นให้สัตยาบันย้อนหลังในสิ่งที่คุณ
ชูวิทย์ได้กระทำไป หรือหากมีกรรมการคนใดไม่เห็นด้วย ก็ต้องคัดค้าน




ที่สำคัญ หนังสือรับรองของบริษัทแห่งนี้ พบว่า นิติกรรมของบริษัท สุขุมวิทซิลเวอร์สตาร์ จำกัด
ระหว่างวันที่ 19 ธันวาคม 2545 - 20 กุมภาพันธ์ 2562 คือชื่อนายชูวิทย์ กมลวิศิษฎ์ มีอำนาจแต่
ผู้เดียว

ซึ่ งนิติกรรมที่สามารถทำโดยนายชูวิทย์เพียงคนเดียว กระทำไปในนามบริษัท สุขุมวิทซิลเวอร์ส
ตาร์ จำกัด เจ้าของกรรมสิทธิ์ เดิมในที่ดินแห่งนี้ ครอบคลุมนิติกรรมสำคัญในช่วงการก่อสร้าง
การเปิดสวนสาธารณะให้ประชาชนใช้ประโยชน์ในวันที่ 24 ธันวาคม 2548

ครอบคลุมไปถึงคำให้การของคุณชูวิทย์ในการรับสารภาพ และยืนยันให้ใช้สวนสาธารณะต่อ
ไป โดยไม่มีกำหนดเวลา ต่อศาลฎีกา ในวันที่ 15 และ 28 ตุลาคม 2558 และครอบคลุมถึงการ
ยินยอมให้ประชาชนได้ใช้สวนสาธารณะในช่วง 12 ปี โดยปริยาย

ดังนั้น กิจกรรมที่ได้กระทำไป ย่อมกระทำโดยนายชูวิทย์ กมลวิศิษฎ์ ซึ่ งเป็นผู้มีอำนาจเพียงคน
เดียวในบริษัททั้งสิ้น และก็แสดงถึงการอุทิศที่ดินที่ผูกพันต่อบริษัทนี้อย่งางแน่นอน

“อรหันต์อนันตชัย” แถ “สวนชูวิทย์” เหมือนทางเดินส่วนบุคคล




ต่อมาวันจันทร์ที่ 3 เมษายน ทนายประจำตัวนายชูวิทย์ คือนายอนันต์ขัย ไชยเดช ได้ออกมาให้
สัมภาษณ์ว่า นายชูวิทย์ไม่ได้ยกที่ดินให้เป็นสาธารณสมบัติของแผ่นดิน เพียงแต่ให้ใช้
ประโยชน์ชั่วคราว โดยอ้างว่า ตามเจตนารมณ์ของนายชูวิทย์ ไม่ได้ต้องการบริจาคให้เป็นที่ดิน
สาธารณะ เป็นความเห็นสอดคล้องกับทั้ง กทม. และผู้ว่าฯ ชัชชาติ มีข้อมูลไม่ต่างกัน ถ้าจะฟ้อง
ต้องผ่านด่านอรหันต์อนันต์ชัยเสียก่อน ใครจะพูดเสียงนกเสียงกา กทม. ไม่ควรบ้าจี้ ไม่ใช่บุคคล
ฟ้องได้ ระวังจะตกม้าตาย เชื่อว่า กทม. ฟ้องไม่ได้ ถ้า กทม. ฟ้อง ก็ถูกดำเนินคดีตามมาตรา 157

พร้อมยกตัวอย่างทางเดินส่วนบุคคลยังยกให้คนเดินผ่านได้ มีป้ายบอกเป็นทางเดินส่วนบุคคล
ต่อมาสามารถคิดค่าผ่านทางได้

นายสนธิ กล่าวว่า ประเด็นี้ประชาชนทั่วไปยังไม่มีสิทธิ์ ฟ้องร้องนายชูวิทย์และพวกโดยตรงได้
ตนจึงได้ยื่นคำร้องต่อผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานคร ผู้อำนวยการเขต อัยการสูงสุด รัฐมนตรี
ว่าการกระทรวงมหาดไทย เป็นผู้ดำเนินการตามกฎหมาย และกำลังเตรียมทำหนังสือถึงหน่วย
งานที่เกี่ยวข้องฉบับที่ 2 เพื่อให้ดำเนินการตามกฎหมายภายใน 30 วัน

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line
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“ตอนนี้ กทม. ได้ทำหนังสือให้ชะลอการก่อสร้างออกไปก่อน แต่เมื่อไรคนเหล่านี้ละเว้นการ
ปฏิบัติหน้าที่ ผมจะดำเนินการร้องทุกข์กล่าวโทษกับ ป.ป.ช. ฐานที่เจ้าหน้าที่ ตั้งแต่ปลัด
กทม.ลงไป รวมไปถึงคุณชัชชาติ

“ถึงแม้คุณชัชชาติจะพยายามตั้งกรรมการ กันตัวเองออกไป ให้สิทธิเสรีภาพในการตัดสินใจ
ของกรรมการ แต่คุณชัชชาติก็ต้องรับผิดชอบด้วยในฐานะที่เป็นผู้ว่าฯ กทม. ผมจะฟ้องไป
ป.ป.ช. ฐานละเว้นการปฏิบัติหน้าที่ หรือปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบ ตามประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 157 หลังจากนั้นจึงมีผลบังคับต่อสภาพที่ดินที่พิพาทเอง”

นายสนธิ กล่าวอีกว่า ตนและทีมทนายความไม่เห็นด้วยกับนายอนันต์ชัยที่เปรียบเทียบกับที่ดิน
หรือทางเดินส่วนบุคคลให้ประชาชนเดินเข้า-ออก แล้วมาเก็บเงินภายหลัง แตกต่างกันอย่างสิ้น
เชิงกับกรณีที่ดินของนายชูวิทย์ เพราะ

ประการแรก ที่ดินของบุคคลทั่วไปที่เป็นทางผ่าน ที่มีการติดป้ายทางเดินส่วนบุคคล และ
อนุญาตให้ประชาชนผ่านด้วยการมีด่านเปิด-ปิด จะต่างกว่าที่ดินนายชูวิทย์ที่มีการกล่าวด้วย
วาจาและบันทึกลายลักษณ์อักษร คำให้การต่อศาลฎีกาที่เป็นสวนสาธารณะ ไม่ใช่สวนส่วน
บุคคล

ประการที่สอง ในการให้การต่อศาลฎีกา นายชูวิทย์ระบุคำให้การต่อศาลฎีกาเมื่อวันที่ 15

ตุลาคม 2558 ว่าสวนสาธารณะแห่งนี้เป็นดังเช่นสวนสาธารณะทั่วไป เป็นปอดของ
กรุงเทพมหานคร ซึ่ งสวนสาธารณะทั่วไป็ได้มีการเปิด-ปิดเป็นเวลาเช่นกัน การเปิด-ปิดเป็นเวลา
ไม่ได้เป็นเหตุอ้างว่าไม่ใช่สาธารณสมบัติของแผ่นดิน

ประการที่สาม คำให้การของคุณชูวิทย์ยังระบุอีกด้วยว่า จะให้เป็นสวนสาธารณะต่อไปโดยไม่
กำหนดเวลา คุณชูวิทย์ก็ได้ประโยชน์กลับมา โดยศาลฎีกาได้บรรเทาโทษจำคุก 5 ปี ให้เหลือ 2

ปี คือต่างตอบแทนกันเรียบร้อย

ประการที่สี่ นายอนันต์ชัยข่มขู่ข้าราชการว่า อย่าฟ้องยึดที่ดิน มิเช่นนั้นทนายอนันต์ชัยจะฟ้อง
กลับตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 157 อย่างไรก็ตาม ถ้าข้าราชการถ้ามีหลักฐานเพียง
พอ โดยเฉพาะคำให้การต่อศาลของนายชูวิทย์เอง เขาต้องดำเนินการตามกฎหมาย ถ้าเขาไม่
ดำเนินการ เขาจะโดนฟ้องข้อหา 157




“ระหว่างเขาโดนผมฟ้อง 157 ไม่ปฏิบัติตามกฎหมาย กับคุณอนันต์ชัยฟ้องเขา 157 กรณีที่เขา
ปฏิบัติตามกฎหมาย คุณอนันต์ชัยใช้สติปัญญาธรรมดาคิดดูว่าเขาจะกลัว 157 ของผม หรือกลัว
157 ของคุณกันแน่ แน่นอนที่สุด เขาต้องกลัว 157 ของผม เพราะผมบังคับให้เขาทำตาม
กฎหมาย” นายสนธิกล่าว

นายสนธิ กล่าวอีกว่า เมื่อสัปดาห์ที่แล้วได้ทำหนังสือฉบับที่ 2 ออกไป ให้เวลาการปฏิบัติงานอีก
30 วัน ถ้าไม่คืบหน้าก็จะไปที่ ป.ป.ช. ทั้งข้าราชการการเมือง และผู้ดำรงตำแหน่งทางการเมือง
ที่เกี่ยวข้องทั้งหมด โดยนายสุวัตร อภัยภักดิ์  ทนายความได้ร่างคำฟ้องต่อ ป.ป.ช. เตรียมเอาไว้
เรียบร้อยแล้ว พร้อมหลักฐานเอกสารทุกอย่างเพื่อยืนยันว่าคำฟ้องของเรานั้นถูกต้อง ไม่ผิด และ
ยึดถือกฎหมาย

ทั้ นี้ ที่ สี่ ชั่ น้ำ สี่
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ทั้งหมดนี้คนที่ต้องเสี่ยงเขาต้องชั่งน้ำหนักเทียบคำพิพากษาศาลฎีกาในอดีต และรับความเสี่ยง
ว่าอันไหนจะเสี่ยงคุกมากกว่ากัน คดีเกี่ยวกับที่ดิน ข้าราชการ นักการเมือง ที่ละเว้นการปฏิบัติ
หน้าที่ หรือปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบ พ่ายแพ้ติดคุกกันมาเยอะแล้ว ยิ่งมีการอ้างคำพิพากษาศาล
ฎีกานับสิบคดี เรื่องนี้จึงเดินหน้าก่อสร้างต่อไปยาก

“สุดท้ายครับ อย่างที่ผมพูดไว้ตอนแรก คุณอนันต์ชัยเป็นทนายความคุณชูวิทย์ จำเป็นต้องพูดให้
คุณชูวิทย์มั่นใจ เพราะคุณชูวิทย์เป็นคนจ่ายเงินค่าทนายให้ เพื่อจะได้จ้างคุณอนันต์ชัยในอัตรา
ค่าวิชาชีพที่ทนายอนันต์ชัยพอใจ โดยเฉพาะคดีที่มีมูลค่าทรัพย์สินสูงอย่างนี้ จะไม่มีทนายคน
ไหนที่ได้ค่าจ้างแพงๆ แบบนี้มาให้สัมภาษณ์ว่าไม่แน่ใจ ไม่มั่นใจ ถึงขนาดอวดตัวเอง เรียกตัว
เองว่าเป็นอรหันต์ ส่วนผมมีทนายความระดับมือพระกาฬที่ผมมั่นใจในฝีมือและมั่นใจในหลัก
ฐานมากเช่นกันว่าคดีนี้สามารถทวงคืนสาธารณสมบัติของแผ่นดินกลับคืนมาได้ในที่สุด
สามารถจะเอาผิดกับผู้ว่าฯ ชัชชาติ และข้าราชการที่ละเว้นการปฏิบัติหน้าที่ได้ด้วย

“คุณอนันต์ชัยครับ ผมขอเตือนคุณอีกครั้งนะว่า คุณชูวิทย์เขาไม่ใช่คนธรรมดา เขาผ่านทนาย
มาหลายคนแล้ว เขาใช้มาหลายต่อหลายทีมแล้ว ในแวดวงทนาย มีกิตติศัพท์เลื่องลือชื่อมาก
แต่ผมมาคิดดูอีกที คุณทนายอนันต์ชัยครับ คุณเองก็ไม่ธรรมดา ถึงขนาดกล้าพูดว่าด่านอรหันต์
อนันต์ชัย ผมว่ามันเป็นมวยถูกคู่แล้วล่ะครับระหว่างคุณ กับคุณชูวิทย์ ขึ้ นอยู่กับว่าใครจะออก
หมัดและตีศอกก่อนเท่านั้นเอง

“แต่ทั้งนี้และทั้งนั้น เรื่องนี้ผมกับคุณชูวิทย์ ตลอดจนทนายแต่ละฝ่ายมั่นใจแค่ไหน หรือคุณชัช
ชาติ สิทธิพันธุ์ จะเชื่อและเดินหน้าอย่างไร ไม่ใช่คนตัดสินครับ คนที่ตัดสินเรื่องนี้คือศาล
เท่านั้นครับ ท่านผู้ชมครับ เรื่องมันต้องจบในศาล” นายสนธิกล่าว











 

ชูวทิย ์ฟ้องหมิน่ ทนายต ัม้ ปมถงุเงนิ 6 ลา้น เรยีก
คา่เสยีหาย 100 ลา้น ล ัน่ไมอ่โหสกิรรม ชนะคดจีะน าเงนิ
ไปบรจิาค รพ. 
 
“ชวูทิย”์ ควงทนายอนันตช์ยั ฟ้อง ‘ทนายตัม้’ หมิน่ประมาท ปมถงุเงนิ 6 ลา้น 
เรยีกคา่เสยีหาย 100 บาท ลั่น “ไมข่ออโหสกิรรมให”้ หากชนะคดนี าเงนิบรจิาค 
รพ.ทัง้หมด 
07 เม.ย. 2023 11:38 น. 
  
ชว่งเชา้วนันี ้(7 เม.ย.) นายชวูทิย ์กมลวศิษิฐ ์พรอ้มดว้ยทนายอนันตช์ยั ไชยเดช เดนิทางมาทีศ่าล
อาญา ถ.รัชดาภเิษก เพือ่ฟ้องนายษิทรา เบีย้บังเกดิ หรอื “ทนายตัม้” ในขอ้หา “หมิน่ประมาทดว้ยการ
โฆษณา” โดยเรยีกคา่เสยีหายอกี 100 ลา้นบาท ซึง่กอ่นเขา้ไปภายในศาลฯ ทัง้คูไ่ดใ้หส้มัภาษณ์กับ
สือ่มวลชนทีม่ารอกันจ านวนมาก 

ทนายอนันตช์ยั เปิดเผยวา่ เมือ่วนัที ่23 มนีาคมทีผ่า่นมา ทนายตัม้ ไดต้ัง้โตะ๊แถลงขา่วตอ่สือ่มวลชน
จ านวนมาก และมกีารเผยแพรอ่อกสือ่สาธารณะชน ตลอดจนไดแ้ถลงขา่วตอ่เนือ่งในวนัที ่24-27 
มนีาคมทีผ่า่นมา โดยในการใหส้มัภาษณ์ตลอดการแถลงขา่วนัน้ ทนายตัม้ ไมไ่ดม้สีว่นไดส้ว่นเสยีกับ
นายชวูทิย ์และยังมอีาชพีเป็นทนาย ไมม่อี านาจ ไมม่หีนา้ที ่ไมม่เีหตผุลทีจ่ะตอ้งมาตัง้โตะ๊แถลงขา่ว
รวมถงึยังไมม่สีทิธทิีจ่ะมาน่ังแถลงขา่วในลักษณะเป็นการ “ประจานใหน้ายชวูทิยเ์สยีหาย” 

 

ซึง่ใจความในวนัดังกลา่ว ยังระบอุกีวา่ นายชวูทิย ์รับเงนิจากเว็บพนันออนไลน ์10 ลา้นบาท ไมใ่ช ่6 
ลา้นบาท และไมไ่ดเ้ป็นการรับจากสารวตัรซวั แตรั่บจากบคุคลอืน่ แลว้ยังพดูถงึการกระท าของนายชู
วทิย ์เป็นการท าบอ่ย ๆ ท ามาแลว้หลายครัง้หลายหน ทีส่ าคัญยังพาดพงิไปถงึ “บตุรชายผูซ้ ึง่เป็น
กลอ่งดวงใจของนายชวูทิย”์ วา่รับเงนิจากบอ่นการพนัน แลว้ยังบอกอกีวา่ นายแทนไท ไดม้าที่
โรงแรมเดอะเดวสิ แลว้เหมอืนมกีารตบทรัพย ์เพือ่ไมใ่หเ้ปิดเผยขอ้มลูของนายแทนไท 



อกีทัง้ยังบอกอกีวา่การรับเงนิของนายชวูทิย ์เพือ่หยดุเปิดโปงเว็บพนันออนไลน ์และทีส่ าคัญยังปิด
ทา้ยดว้ยการแถลงขา่วดว้ยวา่นายชวูทิยเ์ป็น “โรบนิฮูด้จอมปลอม แถไปไถไป” ซึง่ค าพดูดังกลา่วของ
ทนายตัม้ มลีักษณะในเชงิเปรยีบเทยีบ เพราะ “โรบนิฮูด้” เปรยีบเสมอืนโจรทีป่ลน้คนรวยมาใหค้นจน 
หรอืหมายความวา่ “เอาเงนิจากเว็บการพนันทีผ่ดิกฎหมายแลว้เอามาบรจิาค” ถอืเป็นการกอ่ใหเ้กดิ
ความเสยีหายตอ่นายชวูทิย ์

นอกจากนีข้อ้ความการใหส้มัภาษณ์ของนายชวูทิย ์เรือ่งเงนิ 6 ลา้นบาทนัน้ เป็นการรับมาจาก
นายต ารวจทา่นหนึง่ เพือ่เอาไปท าบญุ ไมใ่ชเ่ป็นอยา่งทีใ่ครก็ตามคดิ พรอ้มยอมรับวา่ ตัวเองเป็นคน
เขยีนบทใหน้ายชวูทิยพ์ดูเรือ่งเงนิ 6 ลา้นบาทและตัวเองเป็นคนอยูเ่บือ้งหลงั ฉะนัน้ขอ้มลูทัง้หมดอยูท่ี่
ตัวเอง ยนืยันวา่ นายชวูทิยไ์มไ่ดโ้กหก และไมรู่เ้รือ่งเงนิ 6 ลา้นบาท และไมเ่คยเรยีกรับเงนิ เพือ่ไมใ่ห ้
เปิดโปงเว็บการพนัน ซึง่การทีท่นายตัม้แถลงขา่วลักษณะโยนหนิถามทางนัน้ แปลวา่ “ไมไ่ดรู้ข้อ้มลู
เลย” สว่นการสมัภาษณ์บนโซเชยีลหรอืพยานหลักฐานบนโซเชยีล ไมใ่ชพ่ยานหลักฐานทีแ่ทจ้รงิบน
ศาล และศาลไมไ่ดรั้บฟังหลักฐานบนโซเชยีล 

ทนายอนันตช์ยั ยังระบอุกีวา่ การฟ้องรอ้งในครัง้นี ้เป็นการด าเนนิคดอีาญากับทนายตัม้ขอ้หา “หมิน่
ประมาทดว้ยการโฆษณา” พรอ้มเรยีกรอ้งคา่เสยีหาย มลูคา่ 100 ลา้นบาท เนือ่งจากมองวา่ชว่งนี้
ทนายตัม้ร ่ารวย พรอ้มทัง้ยังระบใุนค าฟ้องดว้ย ขอใหท้นายตัม้ “ลงขา่วขอโทษนายชวูทิยต์อ่
สือ่มวลชน 45 ส านัก” (สือ่หนังสอืพมิพ ์14 ส านัก โทรทัศน ์10 ส านัก และทางออนไลน ์21 ส านัก) 

นอกจากนีก้ารกระท าของทนายตัม้ ยังเขา้ขา่ยผดิมรรยาททนาย ตาม พ.ร.บ.มรรยาททนายความ พ.ศ.
2528 วา่ดว้ยมรรยาททนายความ ขอ้ 18 วา่ดว้ย “ประกอบอาชพีด าเนนิธรุกจิหรอืประพฤต ิตน้อันเป็น
การฝ่าฝืนตอ่สนิละท าอันดหีรอืการเสือ่มเสยีตอ่ศกัดิศ์รแีละเกยีรตคิณุของทนายความ” 

โดยวนัที ่10 เมษายนนี ้เวลา 10.00 น. นายชวูทิยจ์ะเดนิทางไปยืน่คดมีรรยาททนายกับทนายตัม้ 
เพือ่ใหส้อบมรรยาททนายขัน้สงูสดุ หรอืถงึขัน้ลบชือ่ “ออกจากการเป็นทนายความ” 

ทนายอนันตช์ยั ยังทิง้ทายวา่ “ตัวเองไมใ่ชท่นายฝึกหัดทีจ่ะตอ้งออกมาใหส้มัภาษณ์อะไร พรอ้มชบูัตร
จากกรมประชาสมัพันธใ์หก้ับสือ่มวลชนด”ู 

ขณะทีน่ายชวูทิย ์วนันีม้าในสหีนา้-ทา่ทางเครง่ขรมึ สวมใสแ่วน่ด า พรอ้มกลา่วถงึ “ทนายตัม้” วา่ การ
แถลงขา่วของทนายตัม้ ไดส้รา้งความเสยีหายใหก้ับตัวเองและครอบครัว จงึมองวา่ทนายตัม้ไมม่คีวาม
จรงิใจ ชอบใชส้ือ่เป็นเครือ่งมอื และหาลกูความในวธิแีปลกๆ ไมเ่หมอืนทนายอนันตช์ยัทีม่ี
คณุธรรม  สว่นตัวเชือ่วา่เรือ่งคณุธรรมนี ้“ไมส่ามารถสอนกันได”้ ทนายตัม้จะตอ้งเรยีนรูค้ณุธรรมใน
อาชพีทนายความใหด้ ีซึง่เป็นอาชพีทีต่อ้งใชค้ณุธรรมอยา่งสงู ประกอบกับการทีท่นายตัม้ร ่ารวยขึน้มา
ตัวเองก็ไมเ่คยไปยุง่ จนกระท่ังวนันีม้ายุง่กับเรือ่งของตัวเอง 

สว่นคา่เสยีหายทีฟ้่องรอ้งในวนันี ้หากชนะคดจีะน าเงนิไปท าบญุกับโรงพยาบาลทัง้หมด จะไมใ่ช ้

แมแ้ตบ่าทเดยีว โดยตัวเองตอนนีถ้อืวา่ขึน้สวรรคไ์ปแลว้แตก่ลับถกูกระชากลงมา ยนืยัน จะไม ่“ขอ
อโหสกิรรมให”้ เพราะตัวเองเป็นผูถ้กูกระท า 

เมือ่ผูส้ ือ่ขา่วถามวา่จะสามารถเคลยีรก์ับทนายตัม้ไดห้รอืไม ่นายชวูทิย ์ยนืยัน จะไมม่กีารพดูคยุหรอื
เคลยีรก์ันเกดิขึน้ และอยา่เพิง่สมมตไิป เพราะเป็นเรือ่งของอนาคต 

ลา่สดุศาลไดรั้บฟ้อง โดยนัดไตส่วนค าฟ้องในวนัที ่19 มถินุายนนี ้เวลา 13.00 น. จากนัน้นายชวูทิย ์
ไดเ้ดนิทางไปทีศ่าลแพง่ พรอ้มกับนายสกลชยั ลมิป์สสีรรค ์เพือ่ยืน่อทุธรณ์ค าสัง่ของศาลแพง่ทีม่ี
ค าสัง่คุม้ครองชัว่คราว ขอใหน้ายชวูทิย ์ยตุกิารพดูพาดพงิเรือ่งนโยบายกัญชาของพรรคภมูใิจไทย 
โดยมทีนายอนันตช์ยั เดนิทางไปใหก้ าลังใจดว้ยแมจ้ะไมไ่ดรั้บท าคดนีี ้

 



ซึง่ทนายอนันตช์ยั ใหค้วามเห็นเรือ่งนีว้า่ แมว้า่ตัวเองจะไมไ่ดเ้ป็นทนายความในคดนีี ้แตจ่ะเดนิทางไป
ใหก้ าลังใจและเห็นวา่คดนีีน้ายชวูทิยส์ามารถแสดงความเห็นไดต้ามกฎหมายของรัฐธรรมนูญ 
เนือ่งจากนายชวูทิยเ์ป็นประชาชนคนธรรมดา ไมไ่ดเ้ป็นนักการเมอืง และไมไ่ดม้สีงักัดพรรคการเมอืง
ใด จงึไมไ่ดม้สีว่นไดส้ว่นเสยีกับนโยบายดังกลา่ว แตก่ารวพิากษ์วจิารณ์นโยบายของพรรคการเมอืง
ภมูใิจไทย ถอืเป็นการวพิากษ์วจิารณ์ในฐานะบคุคลธรรมดาทีพ่งึสามารถวพิากษ์วจิารณ์นโยบาย
สาธารณะของพรรคการเมอืงได ้

ดังนัน้จะเอาค าสัง่ศาลมาปิดปากประชาชนใหห้ยดุการวพิากษ์วจิารณ์ไมไ่ด ้ซึง่เรือ่งนีแ้มแ้ตอ่ัยการก็ยงั
ไมเ่ห็นดว้ย / อยา่งไรก็ตามหากนายชวูทิยไ์มอ่ยากละเมดิศาล แตต่อ้งการวพิากษ์วจิารณ์ในเรือ่ง
ดังกลา่ว ก็สามารถท าไดโ้ดยการไมพ่ดูถงึพรรคการเมอืงดังกลา่ว แตก่รณีนีท้ีน่ายชวูทิยจ์ะยืน่อทุธรณ์
ค าสัง่เป็นไปตามสทิธทิางกฎหมาย 

โดยศาลจะเปิดการไตส่วนค ารอ้งของนายชวูทิยใ์นวนันี ้สว่นผลจะออกมาเชน่ไร คาดวา่นายชวูทิยจ์ะ
ออกมาแถลงขา่วดว้ยตัวเอง 

 //// 

 ทีม่า https://www.one31.net/news/detail/62198 
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นายแพทย์ ม.ร.ว.คนดัง ปฏิเสธเกี่ยวข้องแก๊งค้ายาข้ามชาติ
tna.mcot.net/crime-1150178

กรุงเทพฯ 8 เม.ย. – นายแพทย์ ม.ร.ว.คนดัง ปฏิเสธเกี่ยวข้องแก๊งค้ายาข้ามชาติ ปลอมแปลง
เอกสารเบิกเงิน 176 ล้านบาท และไม่เกี่ยวข้องกับธุรกิจอุ้มบุญข้ามชาติชาวจีน




นายวันชัย สอนศิริ ทนายความของนายแพทย์ ม.ร.ว.คนดัง แถลงข่าวต่อสื่อมวลชน กรณีนาย
แพทย์ ม.ร.ว.คนดัง ถูกตั้งข้อหาร่วมกันพยายามลักทรัพย์ และปลอมแปลงเอกสาร และมีส่วน
เกี่ยวข้องกับขบวนการค้ายาเสพติดข้ามขาติ หลังก่อนหน้านี้ถูกตำรวจ สน.ทองหล่อ ออกหมาย
จับ นายแพทย์ ม.ร.ว.คนดัง ดอดเข้ามอบตัวเมื่อสัปดาห์ที่๋ ผ่านมา พร้อมปฏิเสธทุกข้อกล่าวหา

จากการสอบถามรายละเอียดตั้งแต่เริ่มต้นจนกระทั่งตกเป็นผู้ต้องหา ตนและทีมทนายเชื่อว่า
อาจารย์หมอไม่ได้มีส่วนในการกระทำผิดดังกล่าว แต่เข้าไปพัวพันโดยรู้เท่าไม่ถึงการณ์และตก
เป็นเหยื่อของขบวนการต่างชาติกลุ่มนี้ จากพยานหลักฐานที่มีเชื่อว่าพนักงานสอบสวนและ
อัยการจะมีความเห็นสั่งไม่ฟ้อง




ด้าน นายแพทย์ ม.ร.ว.คนดัง ระบุว่า ตนกำลังทำโครงการเวลเนส บนเนื้ อที่ 60 กว่าไร่ ริม
เจ้าพระยา ซึ่ งเป็นโครงการใหญ่ มูลค่ากว่า 15,000 ล้านบาท ขณะนี้อยู่ในขั้นตอนการระดม
ทุนจากนักลงทุนทั่วโลก ปรากฏว่ามีอดีตเจ้าหน้าที่ฝ่ายการเงินของตนติดต่อเข้ามาว่ามีอดีต
ลูกชายอธิบดี ป. มีความสามารถระดมทุนจากนักลงทุนชาวต่างชาติและนักลงทุนในประเทศ
ได้ และมีชายชาวกัมพูชาเชื้อสายจีนสนใจจะเข้าร่วมลงทุนในโครงการของตน แต่ประสบ
ปัญหาเบิกถอนเงินจากบัญชีธนาคารไม่ได้ เนื่ องจากสมุดบัญชีธนาคารและพาสปอร์ตหาย จึง
ขอความช่วยเหลือให้ช่วยประสานกับทางธนาคาร โดยตัวนายหวัง พร้อมเดินทางไปยืนยันตัว
ตนที่ธนาคาร แต่เมื่อไปถึงธนาคาร ธนาคาระบุว่าแค่บุคคลไม่เพียงพอต่อการยืนยันตัวตน แต่
ต้องใช้พาสปอร์ตตัวจริงมาประกอบการยืนยัน จากนั้นนายหวังกับกลุ่มคนดังกล่าวหายไป
ประมาณ 3 สัปดาห์ ก่อนติดต่อเข้ามาว่าได้พาสปอร์ตตัวจริง จึงนัดไปเจอกันที่ธนาคาร แต่เมื่อ

ที่

https://tna.mcot.net/crime-1150178
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เจ้าหน้าที่ตรวจสอบพาสปอร์ตพบเป็นของปลอม และตำรวจ สน.ทองหล่อ เข้าดำเนินการจับกุม
นายหวัง พร้อมเชิญตัวตน ลูกชายอดีตอธิบดี และอดีตเจ้าหน้าที่การเงิน และคนของ นาย ป. อีก
1 คน รวมเป็น 5 คน ไปที่ สน.ทองหล่อ เพื่อสอบปากคำ ก่อนปล่อยตัวตนและคนไทยทั้งหมด

ต่อมาทราบว่าตำรวจออกหมายจับตนในข้อหาร่วมกันพยายามลักทรัพย์ และปลอมแปลงตรา
สัญลักษณ์ จึงตัดสินใจไปมอบตัวรับทราบข้อหา ก่อนปฏิเสธทึกข้อกล่าวหา และยื่นขอประกัน
ตัวออกมา

นายแพทย์ ม.ร.ว.คนดัง ระบุว่า ที่ผ่านมาไม่ได้ออกมาตอบโต้ ต้องการปล่อยให้เป็นไปตาม
กระบวนการกฎหมาย แต่เรื่องดังกล่าวทำให้เสียชื่อเสียงวงศ์ตระกูล จึงออกมาแถลงข่าวเพื่อ
ยืนยันความบริสุทธิ์ ว่าไม่ได้มีส่วนเกี่ยวข้องกับขบวนการค้ายาเสพติดข้ามชาติแต่อย่างใด
พร้อมยอมรับว่าเหตุการณ์นี้เป็นบทเรียนราคาแพง ไม่คิดว่าแค่ความปรารถนาจะช่วยเหลือบุค
คนอื่นจะสร้างความเดือดร้อนให้มากมายขนาดนี้




นอกจากนี้ยังมีสื่อบางสำนักลงข่าวในลักษณะว่าตนมีส่วนเกี่ยวข้องกับการอุ้มบุญข้ามชาติชาว
จีน จึงใช้จังหวะนี้ชี้แจงกับสังคม แต่ยอมรับว่ามีคนจีนเข้ามาขอคำปรึกษาเกี่ยวกับการอุ้มบุญ
เป็นจำนวนมาก แต่เมื่อตรวจสอบคุณสมบัติแล้วไม่ผ่าน มีเพียงไม่กี่รายเท่านั้นที่ทางคลินิกรับ
เป็นคนไข้ ดำเนินการในเรื่องดังกล่าวให้.-สำนักข่าวไทย









1/2

7 เมษายน 2566

สาวร้อง! ทำหน้าคลินิกพิมรี่พาย 15 เดือนแข็งเป็นก้อน แก้เอง
หมดนับแสน คาใจปมผู้บริหาร

thebangkokinsight.com/news/lifestyle/entertainment/1079053

สาวร้อง! ฉีดฟิลเลอร์ปากคลินิกพิมรี่พาย 15 เดือนแข็งเป็นก้อน แก้เองหมด
นับแสน คาใจปมผู้บริหารรับมียาที่ใช้ไม่ผ่าน อย. หวั่นถูกนำมาฉีดให้

จากการณีที่ เมื่อช่วงปลายปี 2564 ที่ผ่านมา มีผู้เสียหายทยอยเดินทางเข้าแจ้งความเอาผิดกับ
คลินิกแห่งหนึ่ งย่านห้วยขวาง EST CUTE CLINIC สาขาห้วยขวาง ที่เป็นของ นางสาวพิมรดาภ
รณ์ เบญจวัฒนะพัชร์ หรือ พิมรี่พาย แม่ค้าออนไลน์และยูทูบเบอร์ชื่อดัง และเอาผิดนางสาวอา
ลินดา หรือ หมอแพท หมอปลอม ที่แอบอ้างเอาเอกสารใบประกอบวิชาชีพของแพทย์หญิง ราย
หนึ่ ง มารับทำเสริมความงามให้ลูกค้าๆทั้งๆที่ตัวเองจบเพียง ม.6 นั้น

เกี่ยวกับเรื่องนี้ ล่าสุด ข่าวช่อง 3 รายงานว่า ทีมข่าวได้รับการติดต่อจากกลุ่มผู้เสียหายในคดีนี้
โดยมีนางสาวเอ (นามสมมุติ) หนึ่ งในผู้เสียหายให้ข้อมูลว่า ตนเองได้เข้าไปใช้บริการตั้งแต่ช่วง
เดือนพฤศจิกายน 2564 โดยซื้อแพ็คเกจเข้าไปทำการฉีดฟิลเลอร์ปาก ต่อมาเกิดการผิดปกติใน
จุดที่ทำ จึงมีการติดต่อไป ก่อนจะมาทราบว่า ในช่วงเดือนธันวาคม ก็มีผู้เสียหายรายอื่น ๆ ที่ซื้อ
โปรโมชั่นในช่วงการไลฟ์ทยอยเข้ามาแจ้งความเอาผิดกับทางคลีนิก จนตนเองได้มีโอกาสได้
คุยกับหนึ่ งในผู้บริหารของทางคลีนิก ที่ในการสนทนารอบนั้น มีการยอมรับว่าทางคลีนิกอาจมี
การใช้ยาที่ไม่ถูกต้อง กับลูกค้าบางราย 

แต่ทางผู้บริหารรายนี้ยังคงยืนยันกับตนเองว่าสำหรับเคสตนเอง มีการใช้ตัวยาปกติ แต่สำหรับ
ลูกค้าที่ซื้อโปร 17,500 บาท อาจมีการใช้ตัวยาไม่ผ่าน อย. จริง ซึ่ งตนเองมองว่า ตนเองซื้อโปร
ตัวยาที่ราคา 6,666 บาท แต่ทางคลีนิกกลับบอกว่าได้ตัวยาปกติ แต่ลูกค้าที่ซื้อตัวยาที่แพงกว่า
ทำไมได้ตัวยาที่ไม่ถูกต้อง ดูไม่สมเหตุสมผล แม้ตนเองจะพยายามติดต่อสอบถามการแก้ไขกับ
ทางคลีนิกมานานก็ยังไม่ได้รับการช่วยเหลือ

https://www.thebangkokinsight.com/news/lifestyle/entertainment/1079053/
https://ch3plus.com/news/social/morning/341898
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ซึ่ งตนเองได้ไปทำการฉีดสลายสารฉีดฟิลเลอร์ ตามคำแนะนำของผู้บริหารและทางคลีนิก แต่ก็
ไม่หายจนสุดท้ายต้องไปทำการผ่าตัดออกจากโรงพยาบาลอื่น และขณะนี้ก็ยังคงไม่สามารถ
ผ่าตัดออกได้ทั้งหมด ยังคงเหลือเศษของฉีดฟิลเลอร์ ค้างอยู่เป็นก้อนแข็ง ซึ่ งตนเองค่อนข้าง
มั่นใจว่าตัวยาที่นำมาฉีดให้กับตนเองและผู้เสียหาย เป็นตัวยาไม่ถูกต้องเพราะ ตามการโฆษณา
บอกว่าตัวสารฉีดฟิลเลอร์ จะสลายไปเองตามธรรมชาติ เพราะเป็นตัวยาที่สกัดมาจากสาร
ธรรมชาติ โดยจะใช้เวลาประมาณ 6 เดือน  แต่จนถึงขณะนี้ผ่านมานานกว่า 15 เดือนแล้วก็ยัง
คงค้างอยู่ 

ตลอดระยะเวลาที่ผ่านมา ตนเองต้องเสียเงินในการดำเนินการทั้งการไปทำการฉีดสลายสารฉีด
ฟิลเลอร์ และการผ่าตัดเอาฉีดฟิลเลอร์ ที่ปากออก และค่าเดินทางต่าง ๆ คาดว่าจะมีมูลค่ารวม
กว่า 1 แสนบาทแล้ว แต่ในส่วนของคดีและการชดใช้เยียวยา จากทางคลีนิกกลับไม่มีความคืบ
หน้าใด ๆ

โดยทางคลีนิกเงียบหายไปตั้งแต่ที่ สบส. ออกใบแถลงว่าจากการตรวจสอบไม่พบว่ามีการใช้ยา
ที่ไม่ถูกต้อง ซึ่ งขัดแย้งกับสิ่งที่ผู้บริหารรายนี้พูดคุยกับตนเอง รวมถึงตนเองยังรู้ว่าทางคลีนิกรู้
ล่วงหน้าก่อนที่เจ้าหน้าที่จาก สบส. จะเข้าตรวจสอบ จึงเป็นไปได้หรือไม่ที่ทางคลีนิกจะมีการเต
รียมการสำหรับการตรวจสอบจากทางเจ้าหน้าที่

ตนเองและผู้เสียหายที่สามารถติดต่อรวบรวมได้ จึงตัดสินใจจะเดินทางพร้อมหลักฐานเข้าแจ้ง
ขอความช่วยเหลือต่อ ผู้บัญชาการตำรวจนครบาล เพื่อให้ช่วยเร่งรัดคดี เพราะจนถึงขณะนี้ คดี
ยังคงอยู่ในชั้นของพนักงานสอบสวน สน.ห้วยขวาง ยังไม่มีการสรุปสำนวนส่งไปยังพนักงาน
อัยการแต่อย่างใด
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พ.ค.นี้ ลุยสร้างศูนย์ขนส่งสินค้าเชียงของ จ.เชียงราย เฟส 2
dailynews.co.th/news/2188647

นายจิรุตม์ วิศาลจิตร อธิบดีกรมการขนส่งทางบก (ขบ.) เปิดเผยว่า ความคืบหน้าโครงการศูนย์
เปลี่ยนถ่ายรูปแบบการขนส่งสินค้าเชียงของ จ.เชียงราย วงเงิน 2,864 ล้านบาท อยู่ระหว่างการ
คัดเลือกเอกชน (PPP) ตามขั้นตอนของกฎหมายว่าด้วยการร่วมลงทุนระหว่างรัฐและเอกชน
ซึ่ งคณะกรรมการคัดเลือกตามมาตรา 36 อยู่ระหว่างการพิจารณาข้อเสนอด้านคุณสมบัติและ
ข้อเสนอด้านเทคนิค ตามขั้นตอนและเงื่อนไขที่กำหนดไว้ในประกาศเชิญชวน

ขณะเดียวกัน ยังอยู่ในขั้นตอนการเจรจาต่อรองกับบริษัท เค.เอ็น.อาร์ กรุ๊พ จำกัด ซึ่ งเป็นผู้ยื่น
เอกสารข้อเสนอเพียง 1 ราย เมื่อวันที่ 22 ก.ค. 65 ประกอบกับการจัดทำสัญญาร่วมลงทุนกับ
ภาคเอกชน เพื่อเสนอต่อสำนักงานอัยการสูงสุด และกระทรวงการคลังตรวจสอบ จากนั้นจะ
เสนอต่อกระทรวงคมนาคม และคณะรัฐมนตรี (ครม.) ชุดใหม่ เห็นชอบประมาณ ก.ย.-ต.ค. 66

ก่อนลงนามสัญญาร่วมลงทุนกับเอกชนได้ภายในปี 66 เพื่อให้เอกชนเข้าไปบริหารศูนย์ขนส่ง
สินค้าเชียงของต่อไป

นายจิรุตม์ กล่าวต่อว่า หลังจากลงนามสัญญาร่วมกันแล้ว ภาคเอกชนต้องเข้ามาบริหารศูนย์
เปลี่ยนถ่ายรูปแบบการขนส่งสินค้าเชียงของ จ.เชียงราย โดยเอกชนเป็นผู้ร่วมลงทุนในรูป
แบบ PPP Net Cost หรือ ภาครัฐเป็นผู้ลงทุนค่าที่ดิน และค่าก่อสร้างโครงสร้างพื้นฐาน โดย
เอกชนเป็นผู้ลงทุนค่าอุปกรณ์ขนถ่ายสินค้า อุปกรณ์สำนักงานและส่วนประกอบ และงานระบบ
ที่เกี่ยวข้องกับการบริหารด้านการขนส่งสินค้าและโลจิสติกส์ และเป็นผู้รับผิดชอบในส่วนของ
การดำเนินงานและบำรุงรักษา (O&M) ทั้งหมด รวมทั้งผู้รับความเสี่ยงทางด้านรายได้และจ่าย
ค่าสัมปทานให้ภาครัฐตลอดระยะเวลา 15 ปี นับจากปีเปิดให้บริการ

โครงการศูนย์เปลี่ยนถ่ายรูปแบบการขนส่งสินค้าเชียงของ จ.เชียงราย ขนาดพื้นที่ 335 ไร่
วงเงิน 2,864 ล้านบาท แบ่งเป็น งบก่อสร้างโครงสร้างพื้นฐานระยะ (เฟส) ที่ 1 วงเงิน 1,300 ล้าน
บาท และงบก่อสร้างระยะที่ 2 วงเงิน 649 ล้านบาท ส่วนงบประมาณที่เหลือเป็นการลงทุนของ
ภาคเอกชนวงเงิน 915 ล้านบาท โดยเฟส 1 ขบ. ได้ดำเนินการแล้วเสร็จ และเปิดให้เอกชนเข้ามา
เช่าพื้นที่ เพื่อเก็บสินค้าแล้วตั้งแต่ช่วงกลางปี 64 จนถึงปัจจุบันพบว่า ขณะนี้มีเอกชนใช้บริการ
ในการขนส่งสินค้าเพิ่มมากขึ้ นต่อเนื่ อง

https://www.dailynews.co.th/news/2188647/
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นายจิรุตม์ กล่าวอีกว่า ส่วนเฟส 2 ได้ตัวผู้รับจ้างเรียบร้อยแล้ว คาดเริ่มดำเนินก่อสร้าง พ.ค. 66

แล้วเสร็จในปี 68 ใช้เวลา 3 ปี ซึ่ งเฟส 2 จะสร้างพื้นที่ลานที่เก็บตู้คอนเทเนอร์ทั้งตู้เปล่า และตู้ที่
บรรจุสินค้าแล้ว (Container Yard) สำหรับการวางตู้คอนเทเนอร์ รวมทั้งเป็นพื้นที่การก่อสร้าง
ศูนย์กระจายสินค้าระหว่างประเทศ ประกอบด้วย อาคารคลังสินค้าขาเข้า-ออก
อาคาร CFS หลังที่ 2 อาคารสำนักงานฝ่ายปฏิบัติการ ลานกองตู้คอนเทเนอร์ โรงอาหารส่วน
ปฏิบัติงาน อาคารซ่อมบำรุงเครื่องจักรกล อาคารเอกซเรย์และอาคาร CCA ซึ่ งเป็นการ
ก่อสร้างขยายในส่วนพื้นที่ปฏิบัติงาน เช่น อาคารเปลี่ยนถ่ายและบรรจุสินค้า และลานกองเก็บตู้
สินค้า เป็นต้น รองรับการเปลี่ยนรูปแบบการขนส่งกับทางราง และสอดคล้องกับการเปิดบริการ
โครงการก่อสร้างรถไฟทางคู่ ช่วงเด่นชัย-เชียงราย-เชียงของ คาดว่าจะแล้วเสร็จในปี 68

สำหรับศูนย์เปลี่ยนถ่ายรูปแบบการขนส่งสินค้าเชียงของ ตั้งอยู่ที่ ต.เวียง อ.เชียงของ ประชิด
ด่านพรมแดนเชียงของ และสะพานมิตรภาพไทย-ลาว แห่งที่ 4 (เชียงของ-ห้วยทราย) ทำหน้าที่
เป็นโครงสร้างพื้นฐานด้านการขนส่งสินค้าทางถนน เป็นสถานีปรับเปลี่ยนการขนส่งระหว่าง
ประเทศไปสู่ภายในประเทศ รองรับการขนส่งสินค้าทางถนนระหว่างประเทศบนเส้นทาง
สาย R3A เชื่อมต่อการขนส่งระหว่างไทย-สปป.ลาว-จีนฝั่งตะวันตก (นครคุนหมิง มณฑลยูน
นาน) รวมทั้งช่วยกระตุ้นเศรษฐกิจ จ.เชียงราย และพื้นที่ใกล้เคียง เป็นศูนย์กลางทางด้านโลจิ
สติกส์ของภาคเหนือ ช่วยลดต้นทุนการขนส่งและโลจิสติกส์ของผู้ประกอบการขนส่งสินค้า 

นายจิรุตม์ กล่าวด้วยว่า ส่วนความคืบหน้าหารก่อสร้างสถานีขนส่งสินค้า จ.สุราษฎร์ธานี
ขนาดพื้นที่ประมาณ 130 ไร่นั้น การศึกษาแล้วเสร็จเป็นที่เรียบร้อยแล้ว อยู่ระหว่างการทบทวน
ให้เอกชนร่วมลงทุน เพื่อให้สอดคล้องกับสภาพปัจจุบันมากที่สุด คาดว่าจะสามารถเสนอให้ที่
ประชุม ครม. พิจารณาเห็นชอบได้ภายในปลายปีนี้ ก่อนเข้าสู่กระบวนการคัดเลือกเอกชนต่อไป
เมื่อแล้วเสร็จจะช่วยสร้างโครงข่ายการขนส่งสินค้า Hub-and-Spoke เป็นศูนย์กลางการขนส่ง
สินค้าในพื้นที่ภาคใต้ไปยังประเทศมาเลเซีย ลดปริมาณการขนส่งสินค้าแบบไม่เต็มและลด
เที่ยวเปล่า ส่งเสริมการขนส่งต่อเนื่ องหลายรูปแบบ สร้างขีดความสามารถในการแข่งขัน ลด
ต้นทุนการขนส่งและโลจิสติกส์ของผู้ประกอบการขนส่ง และในภาพรวมด้านเศรษฐกิจของ
ประเทศอีกด้วย
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กรมโรงงานฯ แจ้งความ บ.เอกอุทัย ลอบทิ้งขยะเคมี จี้ชดใช้ให้
25 บ.ช่วยขนย้ายสาร

ch3plus.com/news/social/3mitinews/342783

9 เม.ย. 2566

กรณีการลักลอบทิ้งสารเคมี ทั้งที่อำเภอแก่งคอย จังหวัดสระบุรี และในโกดังอำเภอภาชี ตอนนี้
ทั้งสองจุดได้ถูกบริหารจัดการ เพื่อไม่ให้ปนเปื้ อนแหล่งน้ำธรรมชาติ และนับจากนี้ จะเป็นการ
เดินหน้าดำเนินคดีผู้กระทำผิด

โดยล่าสุดกรมโรงงานอุตสาหกรรม แจ้งความเอาผิดทางแพ่งกับบริษัทเอกอุทัย ในความผิด
ตาม พ.ร.บ.ส่งเสริมคุณภาพ สิ่งแวดล้อม เพื่อให้ชดใช้ค่าดำเนินการที่เอกชนกว่า 25 บริษัท มา
ช่วยขนย้ายสารเคมีที่อยู่นอกโกดัง ให้ไปอยู่ในที่ปลอดภัย

ร่องระบายน้ำสาธารณะที่อยู่ในเขตเทศบาลตำบลภาชี ซึ่ งปนเปื้ อนกรดแก่ หรือกรดเข้มข้นจาก
โกดัง ได้ถูกบำบัดเบื้องต้นแล้ว โดยบริษัทเอกชน 25 บริษัทที่อาสามาช่วยแก้ ปัญหาเบื้องต้น
ด้วยวิธีนำเครื่องสูบน้ำกากสารเคมี ไปสูบกรดแก่ขึ้ นใส่ถัง IBC หรือถึงเบาท์ขนาด 1000 ลิตร
แล้วนำกลับไปเก็บไว้ในโกดัง จากนั้นปรับสภาพให้เป็นกลาง ด้วยการโรยปูนขาว แล้วนำดิน
ใหม่มาทำร่องระบายน้ำแทน

นอกจากนี้ บ่อกรดทั้งที่อยู่ด้านหน้าโกดังซึ่ งเป็นบ่อดิน และในบ่อซีเมนต์ที่ผู้เช่าลักลอบเท
น้ำกรดไว้ ตอนนี้ถูกสูบใส่ถังนำไปเก็บไว้ภายในโกดังเช่นกัน

กรมโรงงานอุตสาหกรรมประเมินว่า ค่าดำเนินการของภาคเอกชนที่อาสามาช่วยครั้งนี้ เป็น
เงินรวม 9 แสนบาท ซึ่ งกรมโรงงานอุตสาหกรรม ได้แจ้งความทางแพ่ง ต่อบริษัท เอกอุทัยเพิ่ม
อีก ในความผิดตามพรบ.ส่งเสริมคุณภาพสิ่งแวดล้อม เพื่อให้บริษัทเอกอุทัย ที่กรมโรงงาน
อุตสาหกรรมมีหลักฐานว่าเป็นผู้เช่า รับผิดชอบค่าใช้จ่าย ดังกล่าวนี้ด้วย

ส่วนของเสียตกค้างหรือสารเคมีที่เก็บรวบรวมไว้ในโกดัง อุตสาหกรรมจังหวัด
พระนครศรีอยุธยา อยู่ระหว่างเสนอรายชื่อคณะทำงานระดับจังหวัด ให้ผู้ว่าราชการจังหวัด
พิจารณา เพื่อผลักดันการแก้ไข โดยเฉพาะการย้ายสารเคมีรวมเกือบ 5 พันตัน ออกจากโกดัง
ในอำเภอภาชี เนื่ องจากที่นี่ไม่ได้รับอนุญาตให้เป็นโรงงงานใด ๆ

สำหรับกรณีบริษัทซันเทค เคมีคอล แอนด์โลจิสติก ในอำเภออุทัย ที่ลักลอบเก็บสารเคมี
อันตรายโดยไม่ได้รับอนุญาตนั้น กรมโรงงานอุตสาหกรรม ส่งหนังสือแจ้งให้ทั้งเจ้า ของที่ดิน ที่
บริษัทซันเทคฯ เช่า รวมถึงให้บริษัทซันเทคฯ เข้าให้ข้อมูลต่อกรมโรงงานอุตสาหกรรม แต่ตอน
นี้มีเพียงเจ้าของที่ดิน ที่แสดงความประสงค์จะมาให้ข้อมูล หลังช่วงสงกรานต์นี้ โดยข่าว 3 มิติ
ได้ข้อมูลว่ามีตัวบุคคลบางคน ซึ่ งอยู่เบื้องหลังการเช่าโกดังที่อำเภอภาชี เกี่ยวข้องกับพื้นที่เก็บ
สารเคมีของบริษัทซันเทคฯ ด้วย

ในทางคดีตอนนี้ถือว่า กองบริหารจัดการกากอุตสาหกรรม ได้ร่วมเป็นเจ้าทุกข์แจ้งความ
ดำเนินคดี กับตำรวจปทส.โดยตรง รวม 3 คดี คือกรณีโกดังสารเคมีที่อำเภอภาชี กรณีสารเคมี
ในบริษัทซันเทค อำเภออุทัย และกรณีพบสารเคมีถูกทิ้ง ในบ่อดิน ที่ตำบลโคกม่วง อำเภอภาชี
ที่พบล่าสุด

ที่ ธิ์
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ขณะที่พลตำรวจตรีวัชรินทร์ พูสิทธิ์  ผู้บังคับการตำรวจ ปทส. เปิดเผยว่า การสืบสวนคืบหน้าไป
มาก แต่ยังรอผู้บัญชาการตำรวจแห่งชาติอนุมัติการสอบสวน จากนั้นตำรวจ ปทส.จะรวมคดีทั้ง
กรณีอำเภอภาชี และอำเภออุทัย ให้เป็นสำนวนเดียวกัน รับผิดชอบโดย พนักงานสอบสวนของ
ปทส.

สำหรับกรณีการลักลอบทิ้งสารเคมี ในที่ดินเอกชนรายหนึ่ ง ใกล้กับสำนักงานนิคม
อุตสาหกรรมแก่งคอย ซึ่ งข่าว 3 มิติ ติดตามเรื่องนี้มาก่อน จนขยายผลมาพบว่า เป็นกลุ่ม
เดียวกันกับกลุ่มสารเคมีที่จังหวัดพระนครศรีอยุธยานั้น ล่าสุด บริษัทเบทเทอร์ เวิล์ดกรีน ได้รับ
การว่าจ้าง ให้เก็บดินปนเปื้ อนสารเคมีที่เป็นกรดรุนแรง นำไปกำจัดทั้งหมดแล้ว

และพนักงานสอบสวนภูธรแก่งคอย อยู่ระหว่างเรียกพนักงานบริษัทเอกอุทัย คนอื่นๆมาให้
ข้อมูล หาความเชื่อมโยงระหว่างนายสุทธินันท์ อดีตผู้จัดการฝ่ายปฎิบัติการบริษัท เอกอุทัยใน
ฐานะผู้ว่าจ้าง กับคนขับรถสารเคมี ที่สารภาพว่าถูกว่าจ้างให้นำสารเคมีมาทิ้ง ทำให้สำนวนยัง
ไม่ถูกส่งถึงพนักงานอัยการ แม้คดีใกล้จะครบ 2 เดือนแล้วในสัปดาห์หน้า




แท็กที่เกี่ยวข้อง  กรมโรงงานฯ ,บริษัทเอกอุทัย ,ลอบทิ้งขยะเคมี ,กรมโรงงานอุตสาหกรรม
,กรมโรงงานอุตสาหกรรม (กรอ.) ,แจ้งความบ.เอกอุทัย ,บริษัทช่วยขนย้ายสาร
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คู่รักหอบหลักฐานร้องมหานิยมช่วยถูกนายทุนฮุบที่ดิน 30 ไร่
ch3plus.com/news/social/morning/342499

7 เม.ย. 2566

วันที่ 7 เมษายน 2566 นายประนนท์ อายุ 68 ปี และนางตุ๋ย อายุ 59 ปี ชาว ต.ห้วยยาง อ.เมือง
จ.สกลนคร นำหลักฐานเข้าร้องเรียนต่อ ดร.นิยม เวชกามา "มหานิยม"อดีต ส.ส.สกลนคร เขต 2

พรรคเพื่อไทย โดยอ้างว่าเมื่อวันที่ 27 กันยายน 2561 ได้นำโฉนดที่ดิน อ.บ้านม่วง จ.สกลนคร
กับนายทุนรายหนึ่ งใน อ.เซกา จ.บึงกาฬ ในราคา 1.5 ล้านบาท







โดยนายทุนได้หักเงินเป็นค่าเป็นค่าไถ่จาก ธกส.347,320 บาท ค่าที่ดิน 213,084 บาท ค่าอาหาร
30 บาท หักดอกล่วงหน้า 6 เดือน เป็นเงิน 135,000 บาท ค่าจำนอง 75,000 บาท คงเหลือได้รับ
เงินจากนายทุน 729,566 บาท และได้ส่งดอกเบี้ยมานาน 2 ปี เดือนละ 22,500 บาท รวมทั้งสิ้น
450,000 บาท ซึ่ งในช่วงโควิด-19 คนทั้งสองได้ติดโควิด และป่วยเป็นโรคไทรอยด์ และหัวใจจึง
ไม่ได้ส่งดอก นายทุนรายนี้จึงอาศัยช่องทางโอนที่ดินเป็นชื่อของนายทุน โดยมีสัญญาว่าจะซื้อ
ขาย 2 ฉบับ

โดยฉบับแรกเป็นสัญญาซื้อ ฉบับ 2 เป็นสัญญาขาย ให้กับผู้ร้อง ในราคา 1,700,000 บาท เมื่อได้
สอบถามว่าทำไมต้องไถ่คืนในราคา 5 ล้านบาท ก็ได้รับคำตอบว่าก็คิดราคาทั้งต้นและดอก แต่
ที่น่าสังเกตว่าอัตราดอกเบี้ยที่คิดตนว่าสูงกว่าที่กฎหมายกำหนด และที่ตนส่งดอกเบี้ยไปทั้งหมด
นั้น นายทุนอ้างว่าเป็นค่าเช่าที่ ตนมาคิดว่าที่ดินเป็นของตน แล้วตนจะไปเช่าที่ดินของตัวเอง
ทำไม เพราะที่ดินของตนเป็นที่ดินมรดก ยังเป็นป่าและยังไม่เคยเข้าไปดำเนินการใดๆ ในที่ดิน
ผืนนี้

ธิ์ ขึ้
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จึงได้ปรึกษากับอัยการคุ้มครองสิทธิ์  ฯ ท่านยังเห็นว่าในสัญญาเขียนขึ้ นมาขัดแย้งกันเอง ให้ลุง
กับป้าสู้ต่อไป เช่นเดียวกับ ดร.นิยม เวชกามา ที่เห็นว่าเรื่องนี้นายทุนมีเจตนาอย่างไรตั้งแต่ที
แรก เพราะสัญญาสับสน เขียนผู้ซื้อเป็นผู้ขายสลับกัน แสดงถึงเจตนาจะฉ้อโกงแต่แรก รอให้ตน
ผ่านการเลือกตั้ง จะดำเนินการให้ ซึ่ งนายประนนท์ และนางตุ๋ย ร่ำไห้พร้อมกราบขอบคุณที่จะ
ให้การช่วยเหลือ ก่อนเดินทางกลับ




แท็กที่เกี่ยวข้อง  อาชญากรรม ,ยึดที่ดิน ,ถูกฮุบที่ดิน
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9 เมษายน 2566

"ทบ." แจงปม “พระเนติวิทย์” ไม่มาเกณฑ์ทหาร หมดผ่อนผัน
แล้ว มีความผิด ไม่มีการออกหมายจับ

khaosod.co.th/breaking-news/news_7605286

“ทบ.” แจงปม “พระเนติวิทย์” ไม่มาเกณฑ์ทหาร เผยหมดผ่อนผันแล้ว มีความผิดตาม
พ.ร.บ.รับราชการทหาร มาตรา 27 และไม่มีการออกหมายจับ

วันที่ 9 เม.ย.66 พล.ต.(หญิง) ศิริจันทร์ งาทอง รองโฆษกกองทับบก เปิดเผยว่า ตามที่มีการนำ
เสนอข่าวการตรวจเลือกทหาร กรณีผู้ที่ไม่มารายงานตัวเข้ารับการตรวจเลือกตามหมายเรียก
ของทางราชการ รวมทั้งกรณี “พระเนติวิทย์ จรณสมฺปนฺโน” ซึ่ งยังมีความเข้าใจที่คลาดเคลื่อน
จากความเป็นจริงนั้น ขณะนี้ กองทัพกำลังอยู่ในระหว่างการตรวจเลือกทหารกองประจำการ
ซึ่ งได้รับความร่วมมือเป็นอย่างดีจากชายไทย เข้ารับการตรวจเลือกอย่างต่อเนื่ อง

แต่ก็มีชายไทยจำนวนหนึ่ งที่ไม่สามารถมาเข้ารับการตรวจเลือก ตามวัน-เวลาที่ทางราชการ
กำหนดได้ โดยผู้ที่ไม่มารายงานตัวเข้ารับการตรวจเลือกหรือผู้ขาดการตรวจเลือกนั้น ในขั้น
ตอนต่อไปทางเจ้าหน้าที่จะปฏิบัติ ดังนี้



1.ภายหลังการตรวจเลือกทหารปีนี้แล้วเสร็จ หรือภายในเดือนพฤษภาคม 2566 ทางเขต/อำเภอ
จะมีหนังสือแจ้งไปยังผู้ที่ขาดการตรวจเลือก เซิญมาสอบสวนเพื่อหาสาเหตุที่ไม่มาเข้ารับการ
ตรวจเลือก

2.หากการสอบสวนของทางกระทรวงมหาดไทยโดยนายอำเภอ พิจารณาแล้วพบว่าไม่เป็น
เหตุสุดวิสัยและมีความผิด ทางนายอำเภอจะส่งเรื่องให้เจ้าหน้าที่ตำรวจ เพื่อดำเนินคดีตามขั้น
ตอนของกฏหมาย โดยจะมีการออกหมายเชิญเจ้าตัวให้มาสอบปากคำเพื่อทำสำนวนส่งให้
อัยการ เพื่อนำเข้าสู่ชั้นศาลต่อไป และหากศาลตัดสินว่ามีความผิด จะมีสภาพเป็น “คนหลีก
เลี่ยงขัดขืน” ซึ่ งตามกฏหมาย หากมีขนาดร่างกายสมบูรณ์ดีตามที่กฎหมายกำหนด จะต้องเข้า
รับราชการทหารโดยไม่ต้องจับใบดำใบแดง ในการตรวจเลือกครั้งต่อไป

นี้ ที่
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พล.ต.(หญิง) ศิริจันทร์ กล่าวต่อว่า สำหรับกรณี “พระเนติวิทย์” ในปีนี้อยู่ในบัญชีคนที่พ้นฐานะ
ยกเว้นผ่อนผัน ของอำเภอเมืองสมุทรปราการ และจะต้องไปเข้ารับการตรวจเลือกตามหมาย
เรียกฯ ของนายอำเภอตามกำหนดใน 9 เม.ย. 66 ซึ่ งในวันนี้ “พระเนติวิทย์” ไม่ได้ไปรายงานตัว
เข้ารับการตรวจเลือกตามหมายเรียก ทางราชการก็จะปฎิบัติตามหลักการเดียวกันคือ เมื่อเป็นผู้
ขาดการตรวจเลือกและมีความผิดตาม พ.ร.บ.รับราชการทหาร มาตรา 27 ขั้นตอนต่อไป ทาง
อำเภอจะมีหนังสือเชิญมาสอบสวนและให้ข้อมูล โดยไม่ได้มีการออกหมายจับตามที่ข่าวนำ
เสนอ

ทั้งนี้ ขอเรียนว่าในทุกกระบวนการการตรวจเลือกทหารกองประจำการ ทางราชการโดยคณะ
กรรมการการตรวจเลือกทุกพื้นที่ พร้อมรับฟั งเหตุผลความจำเป็น ข้อจำกัด หรือความต้องการ
ของผู้เข้ารับการตรวจเลือกทุกคน และนำไปสู่การดำเนินการและการแก้ไขปัญหาอย่างเหมาะ
สม โดยยึดทั้งหลักนิติศาสตร์และรัฐศาสตร์ควบคู่กันไป เพื่ออำนวยความสะดวกให้กับ
ประชาชนภายใต้ข้อบัญญัติของกฎหมายอย่างเป็นธรรม
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8 เมษายน 2566

เปิดคำสั่งศาลปกครอง ชี้หาก”นิพนธ์”ลงสมัคร ส.ส.ไม่ได้จะเสีย
หายร้ายแรง

bangkokbiznews.com/politics/1062203

เปิดคำสั่งคุ้มครองชั่วคราวศาลปกรรองกลาง กรณี ”เรืองไกร”ร้องคุณสมบัติ”นิพนธ์ บุญ
ญามณี ชี้หาก 'นิพนธ์' สมัคร ส.ส.ไม่ได้จะเสียหายร้ายแรง

กรณีนายเรืองไกร ลีกิจวัฒนะ ผู้สมัครบัญชีรายชื่อพรรคพลังประชารัฐ (พปชร.) ยื่นคำร้องขอ
ให้คณะกรรมการการเลือกตั้ง (กกต.) ตรวจสอบเรื่องการขาดคุณสมบัติของนายนิพนธ์ บุญญา
มณี รองหัวหน้าพรรคประชาธิปัตย์ เนื่ องจากว่านายนิพนธ์ นั้นเป็นผู้มีลักษณะต้องห้ามมิให้ใช้
สิทธิสมัครรับเลือกตั้งตามความในรัฐธรรมนูญ มาตรา 98 เพราะเคยถูกสั่งให้พ้นจากราชการ
หน่วยงานของรัฐ หรือรัฐวิสาหกิจ เพราะทุจริตต่อหน้าที่ หรือถือว่ากระทำการทุจริตหรือ
ประพฤติมิชอบในวงราชการ

ขณะที่ นายนิพนธ์ ได้ออกมาชี้แจงตอบโต้ นายเรืองไกรว่า เมื่อเดือน ม.ค.2566 ที่ผ่านมา ศาล
ปกครองกลาง ได้มีคำสั่งทุเลาการบังคับตามคำสั่งกระทรวงมหาดไทยกรณีนี้ไปแล้ว จึง
สามารถสมัคร ส.ส.ได้

ทั้งนี้คำสั่งทุเลาของศาลปกครองกลางฉบับเต็มที่นายนิพนธ์ ได้อ้างถึงมีรายละเอียดดังต่อไปนี้

คดีนี้ ผู้ร้องคือนายนิพนธ์ บุญญามณี มีคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่ง
ชาติ เป็นผู้ถูกร้องที่ 1 กระทรวงมหาดไทย เป็นผู้ถูกร้องที่ 2   

สาระสำคัญที่นำไปสู่การออกคำสั่งทุเลามีดังต่อไปนี้  

กรณีเงื่อนไขประการที่หนึ่ ง ค่าสั่งทางปกครองที่เป็นเหตุแห่งการฟ้องคดีน่าจะไม่ชอบด้วย
กฎหมายหรือไม่ เห็นว่า มาตรา 19 แห่งพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ ว่าด้วยการ
ป้องกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. 2542 ซึ่ งแก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติ ประกอบ
รัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2554ซึ่ งเป็นกฎหมาย
ที่บังคับใช้ในขณะที่ผู้ฟ้องคดีกระทําการอันถูกกล่าวหาว่าเป็นความผิด และผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 รับ
เรื่องกล่าวหาไว้ไต่สวนวินิจฉัย บัญญัติว่า

คณะกรรมการ ป.ป.ช.มีอํานาจ หน้าที่ดังต่อไปนี้

(1) ไต่สวนข้อเท็จจริงและสรุปสํานวนพร้อมทั้งทําความเห็นเสนอต่อวุฒิสภา ตามหมวด 5 การ
ถอดถอนจากตําแหน่ง 

(2) ไต่สวนข้อเท็จจริงและสรุปสํานวนพร้อมทั้ง ทําความเห็นเพื่อส่งไปยังอัยการสูงสุดเพื่อฟ้อง
คดีต่อศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผู้ดํารงตําแหน่งทางการเมืองตามหมวด 6 การ ดําเนินคดี
อาญาผู้ดํารงตําแหน่งทางการเมืองตามมาตรา 275 ของรัฐธรรมนูญ 

(3) ไต่สวนและวินิจฉัยว่าผู้ดํารงตําแหน่งทางการเมืองอื่นซึ่ งมิใช่บุคคลตาม (2) และเจ้าหน้าที่
ของรัฐร่ำรวยผิดปกติเพื่อร้องขอให้ทรัพย์สินตกเป็นของแผ่นดิน ตามหลักเกณฑ์ และวิธีการที่
บัญญัติไว้ในพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญนี้
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(4) ไต่สวนและวินิจฉัยว่า ผู้ดํารงตําแหน่งทางการเมืองอื่นซึ่ งมิใช่บุคคลตาม (2) หรือเจ้าหน้าที่
ของรัฐตั้งแต่ผู้บริหาร ระดับสูงหรือข้าราชการซึ่ งดํารงตําแหน่งตั้งแต่ผู้อําานวยการกองร่ำรวย
ผิดปกติ กระทําความผิด ฐานทุจริตต่อหน้าที่หรือกระทําความผิดต่อตําแหน่งหน้าที่ราชการ
หรือความผิดต่อตําแหน่งหน้าที่ในการยุติธรรมหรือความผิดที่เกี่ยวข้องกัน รวมทั้งดําเนินการ
กับเจ้าหน้าที่ของรัฐหรือข้าราชการในระดับต่ำกว่าที่ร่วมกระทําความผิดกับผู้ดํารงตําแหน่งดัง
กล่าว หรือกับผู้ดํารงตําแหน่ง ทางการเมือง หรือที่กระทําความผิดในลักษณะที่คณะกรรมการ
ป.ป.ช. เห็นสมควรดําเนินการด้วย ตามที่คณะกรรมการ ป.ป.ช. กําหนด 

โดยประกาศในราชกิจจานุเบกษา... เห็นได้ว่าบทบัญญัติมาตรา 19 (4) ได้กําหนดไว้ชัดเจนว่า
บุคคลที่ถูกกล่าวหาว่ากระทําความผิดตามมาตรา 19 (4) มิใช่บุคคลตามที่กําหนดไว้ตาม
มาตรา 19 (2) นอกจากนี้ หน้าที่และอํานาจของผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 ตามมาตรา 19 (2) เป็นการดํา
เนินการของผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 ต่อบุคคลที่ถูกกล่าวหาว่ากระทํา ความผิดเพื่อส่งอัยการสูงสุดเพื่อ
ฟ้องคดีต่อศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผู้ดํารงตําแหน่งทางการเมือง

ซึ่ งคดีนี้ข้อเท็จจริงปรากฏว่าผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 ได้มีมติในการประชุมครั้งที่ 103/2563 เมื่อวันที่ 17

กันยายน 2563 ว่า ผู้ฟ้องคดีกระทําความผิดทางอาญา ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 157

ฐานเป็นเจ้าพนักงานปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบ เพื่อให้ เกิดความเสียหายแก่ผู้
หนึ่ งผู้ใด และมีมูลความผิดฐานละเลยไม่ปฏิบัติการตามอํานาจหน้าที่หรือปฏิบัติการไม่ชอบ
ด้วยอํานาจหน้าที่หรือประพฤติตนฝ่าฝืนต่อความสงบเรียบร้อยของประชาชน ตามพระราช
บัญญัติองค์การบริหารส่วนจังหวัด พ.ศ. 2540 และที่แก้ไขเพิ่มเติม มาตรา 79 

และส่งรายงานการไต่สวนข้อเท็จจริงและการชี้มูลมายังผู้ถูกฟ้องคดีที่ 2 เพื่อพิจารณา ดําเนิน
การตามอํานาจหน้าที่ ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและ ปราบ
ปรามการทุจริต พ.ศ. 2561 มาตรา 91 (2) และมาตรา 98 วรรคสี่

โดยการส่งสํานวน ไปยังผู้ถูกฟ้องคดีที่ 2 เพื่อดําเนินการดังกล่าวมิใช่เป็นการดําเนินการตาม
มาตรา 19 (2) แห่ง พระราชบัญญัติเดียวกัน ดังนั้น การรับเรื่องกล่าวหาการไต่สวนวินิจฉัยคดีนี้
เป็นกรณีที่ ผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 ใช้อํานาจตามมาตรา 19 (4) พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ
ว่าด้วย การป้องกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. 2542 ซึ่ งแก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติ
ประกอบ รัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2554 มิใช่
เป็นการ ดําเนินการตามมาตรา 19 (2) ประกอบมาตรา 66 แห่งพระราชบัญญัติข้างต้น

ซึ่ งเมื่อพิจารณา บทบัญญัติมาตรา 19 (4) แห่งพระราชบัญญัติดังกล่าวแล้ว เห็นได้ว่า ข้อกล่าว
หาที่อยู่ในอํานาจ ไต่สวนและพิจารณาของคณะกรรมการ ป.ป.ช. หมายถึงเฉพาะข้อกล่าวหาที่
เกี่ยวกับการกระทํา ความผิดฐานทุจริตต่อหน้าที่ กระทําความผิดต่อตําแหน่งหน้าที่ราชการ
หรือกระทําความผิด ต่อตําแหน่งหน้าที่ในการยุติธรรมเท่านั้น 

และโดยที่ประมวลกฎหมายอาญาได้บัญญัติ ถึงองค์ประกอบและโทษเกี่ยวกับความผิดต่อตํา
แหน่งหน้าที่ราชการไว้ใน ภาค 2 ลักษณะ 2 หมวด 2 มาตรา 147 ถึงมาตรา 166 และได้บัญญัติ
ถึงองค์ประกอบและโทษเกี่ยวกับความผิด ต่อตําแหน่งหน้าที่ในการยุติธรรมไว้ใน ลักษณะ 3

หมวด 2 มาตรา 200 ถึงมาตรา 205 ดังนั้น ความผิดต่อตําแหน่งหน้าที่ราชการและความผิดต่อ
ตําแหน่งหน้าที่ในการยุติธรรม จึงเป็นมูลความผิดทางอาญา

วนความผิดฐานทุจริตต่อหน้าที่ ถือเป็นมูลความผิดทางวินัย นอกจากสามกรณีดังกล่าวแล้ว
คณะกรรมการ ป.ป.ช. ไม่มีอํานาจในการไต่สวนข้อเท็จจริง โดยกรณีเจ้าหน้าที่ของรัฐผู้ถูก
กล่าวหาซึ่ งมีกฏหมาย ระเบียบ หรือข้อบังคับเกี่ยวกับวินัย ผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 มีอํานาจไต่ส่วนข้อ
เท็จจริงและชี้มูลความผิดทางวินัยเฉพาะความผิดฐานทุจริต ต่อหน้าที่หรือความผิดอื่นที่
กี่ ที่ ที่ ชี้
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เกี่ยวข้องกับความผิดฐานทุจริตต่อหน้าที่ และกรณีผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 ชี้มูลความผิดทางวินัยฐาน
อื่นโดยไม่ได้ชี้มูลความผิดฐานทุจริตต่อหน้าที่ ผู้บังคับบัญชาหรือ ผู้มีอํานาจแต่งตั้งถอดถอน
ย่อมไม่ผูกพันตามมติของผู้ถูกฟ้องคดีที่ 3 และไม่อาจถือสํานวน การไต่สวนของผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1
เป็นสํานวนการสอบสวนทางวินัย

ทั้งนี้ ตามมาตรา 41 (2) และมาตรา 92 วรรคหนึ่ ง แห่งพระราชบัญญัติดังกล่าว ส่วนกรณีเจ้า
หน้าที่ของรัฐผู้ถูกกล่าวหา ซึ่ งไม่มีกฎหมาย ระเบียบ หรือข้อบังคับเกี่ยวกับวินัย บทบัญญัติ
มาตรา 92 วรรคสี่ แห่ง พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปราม
การทุจริต พ.ศ. 2542 ซึ่ งแก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการ
ป้องกันและปราบปราม การทุจริต (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2554 บัญญัติให้กรณีผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 มีมติว่า
ผู้ถูกกล่าวหา ได้กระทําผิดในเรื่องที่ถูกกล่าวหา 

ผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 มีอํานาจส่งรายงานและเอกสารที่มีอยู่ พร้อมทั้งความเห็นไปยังผู้บังคับบัญชา
หรือผู้มีอํานาจแต่งตั้งถอดถอนเพื่อดําเนินการตามอํานาจ หน้าที่ คดีนี้ผู้ฟ้องคดีถูกกล่าวหาว่า
กระทําความผิดขณะเป็นผู้บริหารองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น ซึ่ งไม่มีกฎหมาย ระเบียบ หรือข้อ
บังคับเกี่ยวกับวินัย 

โดยผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 ระบุข้อกล่าวหา ผู้ฟ้องคดีในสํานวนการไต่สวนของคณะกรรมการ ป.ป.ช.

ลงวันที่ 17 กันยายน 2563 ว่า ละเว้นการปฏิบัติหน้าที่ ไม่มอบอํานาจให้บริษัท พลวิศว์ เทค พลัส
จํากัด (ผู้ขาย) เป็นตัวแทน ในการจดทะเบียนรถซ่อมบํารุงทางอเนกประสงค์ ชนิด 10 ล้อ
เครื่องยนต์ดีเซล จํานวนสองคัน และละเว้นไม่อนุมัติเบิกจ่ายเงินค่ารถทั้งสองคัน จํานวน
50,850,000 บาท ให้แก่ผู้ขาย และมีมติโดยเสียงข้างมากว่า การกระทําของผู้ฟ้องคดีมีมูล
ความผิดทางอาญาตามประมวล กฎหมายอาญา มาตรา 157 (ฐานเป็นเจ้าพนักงานปฏิบัติหรือ
ละเว้นการปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบ เพื่อให้เกิดความเสียหายแก่ผู้หนึ่ งผู้ใด) และมีมูลความผิด
ฐานละเลยไม่ปฏิบัติตามอ่านาจหน้าที่หรือปฏิบัติการไม่ชอบด้วยอํานาจหน้าที่หรือประพฤติตน
ฝ่าฝืนต่อความสงบเรียบร้อยของ ประชาชนตามมาตรา 79 แห่งพระราชบัญญัติองค์การบริหาร
ส่วนจังหวัด พ.ศ. 2540 และที่แก้ไขเพิ่มเติม

ซึ่ งเห็นได้ว่า ข้อกล่าวหาผู้ฟ้องคดีมิได้กล่าวหาว่าผู้ฟ้องคดีกระทําทุจริต ต่อหน้าที่ และผู้ถูกฟ้อง
คดีที่ 1 ก็มีมติว่าการกระทําของผู้ฟ้องคดีมีมูลความผิดทางอาญา ตามประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 157 ฐานเป็นเจ้าพนักงานปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติหน้าที่ โดยมิชอบ เพื่อให้เกิดความ
เสียหายแก่ผู้หนึ่ งผู้ใดเท่านั้น มิได้มีมติว่ามีมูลความผิดทางอาญา ฐานปฏิบัติหรือละเว้นการ
ปฏิบัติหน้าที่โดยทุจริตแต่อย่างใด จึงเป็นกรณีผู้ฟ้องคดีมิได้ถูกกล่าวหาว่า กระทําการทุจริต

และผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 มิได้มีมติว่าการกระทําของผู้ฟ้องคดีมีมูลทุจริต ผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 จึงไม่อาจชี้
มูลว่าผู้ฟ้องคดีมีมูลความผิดฐานละเลยไม่ปฏิบัติตามอํานาจหน้าที่หรือปฏิบัติการ ไม่ชอบด้วย
อํานาจหน้าที่หรือประพฤติตนฝ่าฝืนต่อความสงบเรียบร้อยของประชาชน ตามพระราชบัญญัติ
องค์การบริหารส่วนจังหวัด พ.ศ. 2540 และที่แก้ไขเพิ่มเติม มาตรา 79 ซึ่ งเป็นความผิดฐานอื่นที่
ไม่อยู่ในอํานาจของผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 และย่อมไม่ผูกพันผู้ถูกฟ้องคดีที่ 2 ที่ต้องถือตามฐานความ
ผิดที่ผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 มีมติรวมทั้งไม่อาจถือสํานวนการไต่สวนของผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 เป็นสํานว
นการสอบสวนโดยไม่ต้องแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวน

โดยข้อเท็จจริง ปรากฏว่า ผู้ถูกฟ้องคดีที่ 2 มีคําสั่งกระทรวงมหาดไทย ที่ 1528/2564 ลงวันที่ 25

มิถุนายน 2564 สั่งให้ผู้ฟ้องคดีพ้นจากตําแหน่งนายกองค์การบริหารส่วนจังหวัดสงขลา ใน
วาระการดํารงตําแหน่ง ตั้งแต่วันที่ 4 สิงหาคม 2556 ถึงวันที่ 27 มิถุนายน 2562 ตามการชี้มูล
ความผิดของ ผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 โดยไม่แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนก่อนแต่อย่างใด

นี้ นึ่
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นอกจากนี้ มาตรา 192 วรรคหนึ่ ง แห่งพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ ว่าด้วยการป้องกัน
และปราบปรามการทุจริต พ.ศ.2561 บัญญัติว่า ในการดําเนินการตรวจรับ คํากล่าวหา แสวงหา
ข้อเท็จจริงและรวบรวมพยานหลักฐาน ไต่สวนและมีความเห็นหรือวินิจฉัยบรรดาที่ทําเนินการ
ไปโดยชอบอยู่แล้วตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกัน และปราบปราม
การทุจริต พ.ศ. 2542 และ และที่แก้ไขเพิ่มเติม ในวันก่อนวันที่พระราชบัญญัติ ประกอบ
รัฐธรรมนูญนี้ใช้บังคับให้เป็นอันใช้ได้และให้ดําเนินการต่อไปตามพระราชบัญญัติประกอบ
รัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. 2542 และที่แก้ไขเพิ่มเติม

โดยถือว่าพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต
พ.ศ. 2542 และที่แก้ไขเพิ่มเติม รวมทั้งบรรดาระเบียบ ข้อกําหนด ข้อบังคับ ประกาศ และคําสั่ง
ที่ออกตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต
พ.ศ. 2542 และที่แก้ไขเพิ่มเติม หรือมติของคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริต
แห่งชาติที่เกี่ยวข้องที่ใช้บังคับอยู่ในวันก่อนวันที่พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ ยังมีผลใช้บังคับอยู่
ต่อไป เว้นแต่คณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติจะมีมติให้ดําเนินการ
ต่อไปตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญนี้ 

ซึ่ งข้อเท็จจริงปรากฏว่า ภายหลังผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 ได้รับเรื่องกล่าวหาผู้ฟ้องคดี ผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1
ในการประชุมครั้งที่ 879-50/2560 เมื่อวันที่ 4 กรกฎาคม 2560 มีมติให้ไต่สวนข้อเท็จจริงตาม
ความผิดที่กล่าวหา และมีคําสั่งคณะกรรมการ ป.ป.ช. ที่ 186/2561 ลงวันที่ 4 มีนาคม 2561

แต่งตั้งคณะอนุกรรมการไต่สวน โดยให้ มีผลตั้งแต่วันที่ 4 กรกฎาคม 2560 ดังนั้น การกล่าวหา
และการไต่สวนของผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 จึงเป็นการดําเนินการตามพระราชบัญญัติประกอบ
รัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปราม การทุจริต พ.ศ. 2542 และที่แก้ไขเพิ่มเติม

แต่ผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 ได้มีมติชี้มูลความผิดผู้ฟ้องคดี ในการประชุมครั้งที่ 103/2563 เมื่อวันที่ 17

กันยายน 2563 ซึ่ งเป็นเวลาภายหลังจาก ที่พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการ
ป้องกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. 2561 มีผลใช้บังคับแล้ว (มีผลใช้บังคับวันที่ 22

กรกฎาคม 2561) จึงเป็นกรณีที่การดําเนินการ ตรวจรับคํากล่าวหา แสวงหาข้อเท็จจริงและ
รวบรวมพยานหลักฐาน ไต่สวนและมีความเห็น หรือวินิจฉัยของผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 ได้ดําเนินการ
โดยชอบอยู่แล้วตามพระราชบัญญัติประกอบ รัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปราม
การทุจริต พ.ศ. 2542 และที่แก้ไขเพิ่มเติมในวันก่อนวันที่พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ
ว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริตพ.ศ. 2561 ใช้บังคับ

การดําเนินการไต่สวนจึงเป็นอันใช้ได้และให้ดําเนินการต่อไปตามพระราชบัญญัติ ประกอบ
รัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. 2542 และที่แก้ไขเพิ่มเติม เว้นแต่
ผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 จะมีมติให้ดําเนินการตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วย การ
ป้องกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. 2561 ดังนั้น การดําเนินการไต่สวนและชี้มูล ความผิดผู้
ฟ้องคดีของผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 จึงต้องดําเนินการตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ ว่าด้วย
การป้องกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. 2542 และที่แก้ไขเพิ่มเติม ซึ่ งไม่ปรากฏว่า ผู้ถูกฟ้อง
คดีที่ 1 ได้มีมติให้การไต่สวนและชี้มูลความผิดของผู้ฟ้องคดีให้ดําเนินการตามพระราชบัญญัติ
ประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. 2561

แต่ปรากฏว่าผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 มีมติให้ส่งรายงานสํานวนการไต่สวน เอกสารหลักฐาน สําเนา
อิเล็กทรอนิกส์ และคําวินิจฉัยไปยังอัยการสูงสุด เพื่อดําเนินคดีอาญาในศาลซึ่ งมีเขตอํานาจ
พิจารณาพิพากษาคดี และส่งสํานวนการไต่สวนไปยังผู้มีอํานาจแต่งตั้งถอดถอน เพื่อด่าเนินการ
ตามหน้าที่และอํานาจกับผู้ฟ้องคดี ตามมาตรา 41 (1) และมาตรา 98 วรรคสี่ แห่ง พระราช
บัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. 2561 และอาศัย

ที่
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อํานาจตามมาตรา 8 วรรคสอง แห่งพระราชบัญญัติดังกล่าวมีมติให้กรณีเจ้าหน้าที่ของรัฐผู้ถูก
กล่าวหาซึ่ งไม่มีกฎหมาย ระเบียบ หรือข้อบังคับเกี่ยวกับวินัยให้ถือปฏิบัติว่าให้ผู้มีอํานาจ แต่งตั้ง
ถอดถอนพิจารณาดําเนินการตามหน้าที่และอํานาจตามมาตรา 98 วรรคหนึ่ ง ประกอบ มาตรา
48 วรรคสี่ แห่งพระราชบัญญัติเดียวกัน และให้ผู้มีอํานาจแต่งตั้งถอดถอนพิจารณาโทษ ตาม
ฐานความผิดที่ผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 มีมติโดยไม่ต้องแต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนอีก 

และผู้ถูกฟ้องคดีที่ 2 อาศัยอํานาจตามความในมาตรา 79 แห่งพระราชบัญญัติองค์การบริหาร
ส่วนจังหวัด พ.ศ. 2540 แก้ไขเพิ่มเติมถึง (ฉบับที่ 5) พ.ศ. 2562 ประกอบมาตรา 98 แห่ง พระราช
บัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. 2561 มีคําสั่ง
กระทรวงมหาดไทย ที่ 1528/2564 ลงวันที่ 25 มิถุนายน 2564 สั่งให้ผู้ฟ้องคดี พ้นจากตําแหน่ง
นายกองค์การบริหารส่วนจังหวัดสงขลา ในวาระการดํารงตําแหน่งตั้งแต่วันที่ 4 สิงหาคม 2556

ถึงวันที่ 27 มิถุนายน 2562 ตามฐานความผิดที่ผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 มีมติ 

โดยไม่แต่งตั้งคณะกรรมการสอบสวนแต่อย่างใด อันเป็นการดําเนินการตามพระราชบัญญัติ
ประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. 2561 ซึ่ งไม่เป็นตามที่
มาตรา 192 วรรคหนึ่ ง แห่งพระราชบัญญัติดังกล่าวกําหนดแต่อย่างใด อีกทั้งพฤติการณ์ของ ผู้
ฟ้องคดีซึ่ งผู้ถูกฟ้องคดีที่ 1 มีมติว่า ผู้ฟ้องคดีกระทําผิดกฎหมายและผู้ถูกฟ้องคดีที่ 2 มีคําสั่ง
กระทรวงมหาดไทย ที่ 1528/2564 ลงวันที่ 25 มิถุนายน 2564 ให้ผู้ฟ้องคดีพ้นจากตําแหน่ง
นายกองค์การบริหารส่วนจังหวัดสงขลา โดยกล่าวหาว่า ผู้ฟ้องคดีละเว้นไม่มอบอํานาจให้
บริษัท พลวิศว์ เทค พลัส จํากัด ผู้ขาย เป็นตัวแทนในการจดทะเบียนรถซ่อมบํารุงทาง
เอนกประสงค์ชนิด 10 ล้อ เครื่องยนต์ดีเซล จํานวนสองคัน และไม่อนุมัติเบิกจ่ายเงินค่ารถทั้ง
สองคัน ให้แก่บริษัทดังกล่าว 

ซึ่ งผู้ฟ้องคดีโต้แย้งพร้อมพยานหลักฐานว่า การที่ผู้ฟ้องคดีไม่ดําเนินการ ตามที่ผู้ถูกฟ้องคดีทั้ง
สองกล่าวหานั้น เนื่ องจากจังหวัดสงขลาได้มีหนังสือแจ้งว่ามีการร้องเรียนการจัดซื้อรถพิพาท
ให้องค์การบริหารส่วนจังหวัดสงขลาระงับการจ่ายเงิน และผู้ฟ้องคดี ได้แต่งตั้งคณะกรรมการ
สอบข้อเท็จจริงตามที่มีการร้องเรียน ซึ่ งคณะกรรมการดังกล่าวรายงานผลการสอบสวนว่า
กรณีมีมูลว่ามีการกระทําผิดตามพระราชบัญญัติว่าด้วยความผิดเกี่ยวกับ การเสนอราคาต่อ
หน่วยงานของรัฐ พ.ศ. 2542 หลังจากนั้น บริษัท พลวิศว์ เทค พลัส จํากัด ได้ยื่นฟ้ององค์การ
บริหารส่วนจังหวัดสงขลาต่อศาลปกครองสงขลาให้ชําระเงินพร้อมดอกเบี้ย

ผู้ฟ้องคดีจึงชะลอการจ่ายเงินไว้จนกว่าคําพิพากษาศาลถึงที่สุด ในชั้นนี้การไม่อนุมัติเบิกจ่าย
เงินค่ารถทั้งสองคันด้วยเหตุผลดังกล่าวเป็นการกระทําที่สมเหตุผลและมีนํ้าหนักที่ควรรับฟั ง
และมีพยานหลักฐานสนับสนุน จึงทําให้มีปัญหาว่าพฤติการณ์ของผู้ฟ้องคดีเป็นความผิดตามที่
ผู้ถูกฟ้องคดีทั้งสองกล่าวหาหรือไม่ โดยศาลจะได้แสวงหาข้อเท็จจริงและพิจารณาต่อไป

จากข้อเท็จจริงและข้อกฎหมายดังกล่าวเห็นว่า คําสั่งกระทรวงมหาดไทย ที่ 1528/2564 ลงวัน
ที่ 25 มิถุนายน 2564 ที่สั่งให้ผู้ฟ้องคดีพ้นจากตําแหน่งนายกองค์การบริหารส่วนจังหวัด สงขลา
ในวาระการดํารงตําแหน่งตั้งแต่วันที่ 4 สิงหาคม 2556 ถึงวันที่ 27 มิถุนายน 2562จึงน่าจะไม่
ชอบด้วยกฎหมาย

กรณีเงื่อนไขประการที่สอง การให้คําสั่งทางปกครองพิพาทมีผลใช้บังคับต่อไปจะทําให้เกิด
ความเสียหายอย่างร้ายแรงแก่ผู้ฟ้องคดีจนยากแก่การเยียวยาแก้ไขในภายหลังหรือไม่

เห็นว่า รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย มาตรา 98 บัญญัติว่า บุคคลผู้มีลักษณะดังต่อไปนี้
เป็นบุคคลต้องห้ามมิให้ใช้สิทธิสมัครรับเลือกตั้งเป็นสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร (1) ... (8) เคยถูก
สั่งให้พ้นจากราชการ หน่วยงานของรัฐ หรือรัฐวิสาหกิจ เพราะทุจริตต่อหน้าที่หรือถือว่า กระ
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ทําการทุจริตหรือประพฤติมิชอบในวงราชการ...

คําสั่งกระทรวงมหาดไทย ที่ 1528/2564 ลงวันที่ 25 มิถุนายน 2564 ที่สั่งให้ผู้ฟ้องคดีพ้นจากตํา
แหน่งนายกองค์การบริหารส่วนจังหวัด สงขลา จึงมีผลกระทบต่อคุณสมบัติของผู้ฟ้องคดีในการ
สมัครรับเลือกตั้งเป็นสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร ซึ่ งสภาผู้แทนราษฎรชุดปัจจุบันจะครบวาระ 4 ปี
ในวันที่ 23 มีนาคม 2566 

และการที่ผู้ฟ้องคดีขาดคุณสมบัติสมัครรับเลือกตั้งเป็นสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรนั้น เป็นกรณี ที่
จะทําให้เกิดความเสียหายอย่างร้ายแรงแก่ผู้ฟ้องคดีจนยากแก่การเยียวยาแก้ไขในภายหลังได้ 

ดังนั้น การให้คําสั่งกระทรวงมหาดไทย ที่ 1528/2564 ลงวันที่ 25 มิถุนายน 2564 ที่สั่งให้ ผู้ฟ้อง
คดีพ้นจากตําแหน่งนายกองค์การบริหารส่วนจังหวัดสงขลา มีผลใช้บังคับต่อไปจะทําให้ เกิด
ความเสียหายอย่างร้ายแรงแก่ผู้ฟ้องคดีจนยากแก่การเยียวยาแก้ไขในภายหลัง
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8 เมษายน 2566

"ถาวร"นำทัพไทยภักดี ลุยหาเสียงสมุทรสาคร ชูนโยบาย
แรงงาน-โรงงาน สกัดสินบน

bangkokbiznews.com/politics/1062135

"ถาวร"นำทัพไทยภักดี ลุยหาเสียงสมุทรสาคร ชูนโยบายแรงงาน-โรงงาน ลั่น ต้องมี
สำนักงานศุลกากร ตัดปัญหาทุจริต จนท.รับสินบน ขอ ปชช.ใช้ความกล้าเข้าคูหา

นายถาวร เสนเนียม  ประธานพรรคไทยภักดี พล.ต.ท.ชาญเทพ เสสะเวช เลขาธิการพรรค นาย
ทินกร ปลอดภัย ผอ.พรรคไทยภักดี และผู้สมัครส.ส.นายรัฐภูมิ อัศวะวิริยะวงศ์ เขต1

สมุทรสาคร เบอร์ 6 ได้ขึ้ นรถแห่หาเสียงและเดินแนะนำนโยบายพรรคไทยภักดีกับพ่อแม่พี่น้อง
ชาวสมุทรสาคร โดยได้รับการต้อนรับอย่างอบอุ่นจากพี่น้องประชาชนเป็นอย่างดี

โดยนายถาวร กล่าวว่า จังหวัดสมุทรสาครเป็นจังหวัดเศรษฐกิจ โดยเฉพาะผลิตสินค้าเพื่อส่ง
ออก นั้นคือโรงงานผลิตอาหารแปรรูป และทราบว่าพี่น้องประชาชนที่ประกอบอาชีพ ถ้าเป็น
คนไทยเข้าใจว่า ชาวต่างชาติมาแย่งอาชีพ

สำหรับเจ้าของกิจการโรงงานหรือผู้ประกอบการ เมื่อขาดแรงงานก็ต้องนำแรงงานต่างด้าวเข้า
มา สิ่งที่พี่น้องที่เป็นเจ้าของกิจการเรียกร้องคือ การเรียกเก็บค่าบริการที่ไม่ใช่เป็นค่า
ธรรมเนียมที่ถูกต้องตามกฎหมาย เพราะถูกเจ้าหน้าที่ของรัฐเรียกรับ การเรียกรับดังกล่าว
เป็นการเรียกรับที่ไม่ถูกต้องตามกฎหมายนั้นคือการทุจริต ทำให้ต้นทุนการผลิตสินค้าต่อหน่วย
สูงขึ้ น ส่งผลให้ผู้บริโภคสินค้าดังกล่าวนั้นก็ถูกบวกต้นทุนเข้าไปทำให้สินค้าราคาแพงขึ้ น

สิ่งที่เรียกร้องคือ ให้กระทรวงแรงงาน กระทรวงมหาดไทย ดำเนินการบริการการให้การ
อนุญาตแก่แรงงานต่างด้าวที่ผู้ประกอบการจำเป็นที่จะต้องว่าจ้างมาทำงานในโรงงาน
ต้องมาบริการให้เป็น one stop service ในเรื่องของการต่ออายุการทำงาน หรือ ตรวจ
สุขภาพ หรือ ต่อเอกสารการเดินทาง (พาสปอร์ต) ทั้งหลายทั้งปวงเหล่านี้อยากให้เป็น one
stop service และผู้ที่เป็นเจ้ากระทรวง ปลัดกระทรวง อธิบดี ต้องดูแลขจัดในการทุจริต
คอรัปชั่นเรียกรับสินบน

นายถาวร กล่าวต่ออีกว่า ตนขอเรียกร้องไปยังกระทรวงการคลัง อธิบดีกรมศุลกากร เปิด
บริการให้มีสำนักงานศุลกากรที่สมุทรสาครอีกสักหนึ่ งแห่ง และกำชับเจ้าหน้าที่ห้ามเรียกรับ
เรียกสินบน สิ่งเหล่านี้คือสิ่งที่เกิดขึ้ นจริงในระบบราชการไทย เมื่อเป็นเช่นนี้พรรคไทยภักดีจึง
จำเป็นอย่างยิ่งที่จะต้องมีนโยบายปราบคนโกง ป้องกันปราบปรามการทุจริตด้วยการแก้
กฎหมาย ที่มีรายละเอียดดังนี้

1.บุคคลที่เป็นพี่น้องประชาชนผู้ประกอบการถูกเรียกรับ ไปขออนุญาตขออนุมัติหรือดำเนินการ
อย่างหนึ่ งอย่างใดเกิดความล่าช้าเกิดถูกเรียกรับปรากฎว่าก็ต้องจ่าย การจ่ายสินบนกลับกลาย
เป็นว่าเป็นผู้ผิดทั้งๆที่เขาไม่มีทางสู้

ดังนั้นต้องแก้กฎหมายว่าบุคคลคนไทยหรือใครก็แล้วแต่ที่ถูกเรียกรับเรียกสินบนจาก
นักการเมือง เจ้าหน้าที่ของรัฐ บุคคลที่เป็นประชาชนที่ถูกเรียกรับจะต้องเป็นผูเสียหายไม่
ต้องเป็นผู้ต้องหา นี้คือการแก้กฎหมายมาตรานี้จะต้องแก้โดยเร่งด่วน
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2.เรื่องของคดีความผิดต้องไม่มีอายุความ ต้องไปแก้กฎหมายทุกฉบับให้มีบทบัญญัติตรงกันว่า
กระทำความผิดทางทุจริตคอรัปชั่นทุกประเภทต้องไม่มีอายุความ

3.กำหนดเวลาในการทำหน้าที่ของเจ้าหน้าที่ที่เป็นองค์กรอิสระที่เกี่ยวข้องกับการตรวจสอบ
การทุจริต ไม่ว่าจะเป็น ป.ป.ท. ,ป.ป.ช. , ป.ป.ป. หรืออัยการและศาล เช่น ป.ป.ช. สำนวนอยู่ที่
ท่านได้ไม่เกิน 1 ปีครึ่ ง ป.ป.ท.ก็ไม่ควรเกิน 1 ปี อยู่ที่อัยการไม่เกิน 6 เดือนอยู่ที่ศาลไม่ควรเกิน 1

ปีครึ่ ง ทั้งหลายทั้งปวงเหล่านี้ก็จะสามารถแก้ไขปัญหาทุจริตได้ เพราะพี่น้องประชาชนจะได้แล
เห็นว่าการปราบปรามการทุจริต เอาคนผิดคนชั่วมาลงโทษให้เห็นทันตา

4. ฐานข้อมูลของที่มาของรายได้ที่กลายเป็นทรัพย์สินของนักการเมือง จะต้องเชื่อมโยงข้อมูล
ระหว่าง ป.ป.ช.,ป.ป.ท.,สรรพากร , กรมธุรกิจพาณิชย์  และรวมถึงหน่วงานอื่นที่จะตรวจสอบว่า
นักการเมืองคนนั้นไม่ได้ประกอบอาชีพอะไรแต่ร่ำรวย จะต้องยึดทรัพย์นั้นฐานร่ำรวยผิดปกติ
เพราะไม่สามารถที่จะตรวจได้ว่ามีสินทรัพย์เหล่านั้นมาจากไหนอย่างไร ดังนั้นกฎหมายเหล่านี้
พรรคไทยภักดีจะต้องแก้เพื่อเป็นนโยบายในป้องกันปราบปรามกการทุจริตให้เด็ดขาด

"พรรคไทยภักดี เป็นพรรคที่มีอุดมการณ์ตรงกันคือ ปกป้องสถาบัน ชาติ ศาสนา และพระ
มหากษัตริย์ ใครก็ตามที่เข้ามาย่ำยีล้มล้างสถาบันพระมหากษัตริย์ ผมจะไม่ยอม ผมและ
พรรคไทยภักดีจะต่อสู้

ประการที่ 2 พรรคไทยภักดีมีนโยบายที่ปราบปรามการทุจริต ทุจริตเป็นวิกฤตของชาติ

ประการที่ 3 พรรคไทยภักดีมีความคิดตรงกันกับผมที่จะต้องปฎิวัติพลังงานและปฎิรูป
ประเทศไทยในทุกๆด้าน พลังงานเป็นเรื่องสำคัญที่นายทุนผูกขาด นายทุนสามานย์ เข้าไปเป็นผู้
ผลิตกระแสไฟฟ้า และเอามาขายให้กับพี่น้องประชาชนผ่านการไฟฟ้าและผูกกับรัฐวิสาหกิจ
และมาบังคับขายให้กับพี่น้องประชาชนในราคาที่สูง  ถ้ารักแนวทางนี้ช่วยเลือกพรรคไทยภักดี
เบอร์ 21"นายถาวร กล่าว

นายถาวร กล่าวต่อว่า การเลือกตั้งครั้งนี้ไม่ใช่เลือกนักการเมืองที่ซื้อสิทธิจากพี่น้องประชาชน
พี่น้องจะต้องใช้ความรอบรู้ในการตัดสินใจเลือกพรรคการเมืองที่มีคุณธรรม พี่น้องน้องมี
ความกล้าในการที่จะตัดสินใจเลือก ขอให้เลือกคนดีเข้าคูหาเลือกด้วยมือที่สะอาด ไม่ต้องเรื่อง
การรับเงินซื่อสิทธิ ขอให้เลือกด้วยสุจริต เพราะนักการเมืองจะต้องไปใช่อำนาจอธิปไตยแทน
ท่านเป็นระยะเวลา 4 ปี ถ้าเลืออกคนชั่วประเทศชาตินี้ก็มีแต่คนชั่ว ถ้าเลือกคนดีประเทศนี้ก็จะ
เจริญ สุดท้ายขอฝากเบอร์ 21 พรรคไทยภักดี ส.ส.บัญชีรายชื่อ และ ส.ส.เขตทุกเขตที่พี่น้องเห็น
ว่าเป็นเบอร์ของพรรคผู้สมัครพรรคไทยภักดี

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line



ปีที่: 27 ฉบับที่: 9643
วันที่: จันทร์ 10 เมษายน 2566
Section: First Section/บันเทิง

หน้า: 11(ขวา)

คอลัมน์: วิสามัญบันเทิง: ก็แค่ลีลานักแสดง?

รหัสข่าว: C-230410008029(10 เม.ย. 66/04:42) หน้า: 1/1

Thai Post
Circulation: 850,000
Ad Rate: 1,200

Col.Inch: 41.92 Ad Value: 50,304 PRValue : 150,912 คลิป: ขาว-ดำ(x3)

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line


