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ในวันพุธที่ 26 ตุลาคม 2565 มีการเผยแพร่ข่าวที่เกี่ยวข้องกับส านักงานอัยการสูงสุด ผ่านสื่อมวลชน 
จ านวน 13 เรื่อง ดังนี ้

1. โฆษกอัยการ อธิบายกฎหมาย กรณี 'หมอสอง' ถูกลักพาตัวเรียกค่าไถ่ที่ประเทศมาลี 
 https://www.thaipost.net/general-news/249407/ 

2. ‘กัน จอมพลัง’ พาผู้เสียหายร้องถูกลูกนักการเมืองยิงใส่เจ็บผ่านเป็นปีคดีไม่คืบ
https://www.dailynews.co.th/news/1614555/ 

3. รองโฆษก อสส. ชี้ “เค ร้อยล้าน” ต้องรับโทษอาญา ผู้ดูแลก็ต้องมีความผิดด้วย 
https://www.komchadluek.net/news/crime/534359 

4. อัยการสงขลา ฟ้องเเล้ว 3 จ าเลย รุกโบราณสถานสงขลา ข้อหาเพียบ! 
https://www.dailynews.co.th/news/1615317/ 

5. คอลัมน์ : เดลินิวส์ก่อนขึ้นแท่น : ปืน ตร. หาย พัวพันยานรก 
6. ศาลทรัพย์สินทางปัญญาฯ พิพากษาลงโทษผู้ละเมิดสิทธิบัตรของพานาโซนิคกว่าแสนชิ้น 

https://mgronline.com/business/detail/9650000102233 
7. ครูพละมอบตัวคดีหื่น นร. 13 
8. “ชัชชาติ” ไร้ทางแก้หนี้รถไฟฟ้าสีเขียว แบไต๋ พ่ึงงบฯ รัฐ - สรุปขยายสัมปทาน 

 https://www.topnews.co.th/news/468571 
9. ฉบับเต็ม! ค าพิพากษาคุก 60 ด. อดีต หน.งานบริการศึกษา ม.รามฯ ปราจีน เบียดบังเงินค่าเทอม น.ศ. 

 https://www.isranews.org/article/isranews/113076-inves09-233.html 
10.  ออกหมายจับ 6 จนท. ปกครองสงขลา รีดผลประโยชน์แก๊งยา – แลกปล่อยตัว บิ๊กเด่น แฉ  

 หลักฐาน ‘ไลน์ – โทรศัพท์‘ มัด 
11.  เผย ‘ชวน’ ลั่นอย่าให้คดีหมดอายุความ ปม ‘ทักษิณ’ ฟ้องหมิ่นประมาท หลังพูดเรื่องแก้ปัญหา  

 ชายแดนใต้ 
 https://www.matichonweekly.com/hot-news/article_620467 

12.  ทุกหน่วยร่วมร าลึก – ถอดบทเรียน 18 ปี ตากใบ 
 https://isranews.org/article/south-news/scoop/113099-memorytakbai.html 

13.  ทนายยัน 2 ผู้ต้องหา ‘คาร์ม็อบอุตรดิตถ์‘ ไม่ผิด ถูกสั่งจ าคุกคดี ‘พ.ร.ก.ฉุกเฉิน‘ ชี้ 1 ในนั้นไมไ่ด้ไปร่วม 
       https://www.dailynews.co.th/news/1615317/ 

ด้วยการสแกน QR Code 
 

 
ข้าราชการฝ่ายอยัการและบุคลากรของ อส. ต้องปฏิบัติหนา้ที่โดยถือปฏิบัติตามประมวลจริยธรรมข้าราชการฝ่ายอัยการ และบุคลากรของ อส.  

วัฒนธรรมองค์กรและค่านิยมรว่ม : ความจงรักภักดีต่อองค์กร (LOYALTY) 
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25 ตุลาคม 2565

โฆษกอัยการ อธิบายกฎหมาย กรณี 'หมอสอง' ถูกลักพาตัวเรียก
ค่าไถ่ที่ประเทศมาลี

thaipost.net/general-news/249407




ธรัมพ์ ชาลีจันทร์

25 ต.ค.2565 - นายธรัมพ์ ชาลีจันทร์ โฆษกสำนักงานอัยการสูงสุด กล่าวถึง กรณี หมอสอง
หรือ นพ.นพรัตน์รัตนวราห แพทย์ศัลยกรรมชื่อดัง ออกมาระบุว่า ถูกกลุ่มคนร้ายจับตัวไปเรียก
ค่าไถ่เป็นเงินกว่า 5 ล้านบาท เป็นเวลานานถึง 25 วัน ขณะท่องเที่ยวอยู่ในประเทศมาลี ในทวีป
แอฟริกาตะวันตก จนสุดท้ายยอมจ่ายเงินแลกกับอิรสภาพก่อนเดินทางกลับถึงประเทศไทยใน
วันนี้ว่า เรื่องที่หมอสอง ระบุ เป็นการกระทำความผิดนอกราชอาณาจักร ในความผิดต่อ
เสรีภาพ ซึ่ งเป็นความผิดสากล โดยตามกฎหมายแล้วอัยการสูงสุดเป็นผู้รับผิดชอบในการ
สอบสวน หรืออัยการสูงสุดจะมอบหมายอัยการ หรือ พนักงานสอบสวน ให้ดำเนินการสอบสวน
แทนก็ได้ โดยผู้เสียหายต้องดำเนินการแจ้งความร้องทุกข์ ให้มีการสอบสวน

ส่วนกระบวนการดำเนินคดีนั้นต้องอาศัยความร่วมมือระหว่างประเทศในทางอาญา โดยหาก
เป็นประเทศที่เกิดเหตุมีสนธิสัญญา หรือ ข้อตกลง ส่งผู้ร้ายข้ามแดน กับประเทศไทยอยู่แล้ว ก็
สามารถใช้ พ.ร.บ.ความร่วมมือระหว่างประเทศทางอาญา พ.ศ.2535 หรือ หากเป็นกรณีที่ไม่มี
การทำสนธิสัญญาส่งผู้ร้ายข้ามแดนระหว่างกัน ก็ยังสามารถใช้ความร่วมมือ ตามหลักถ้อยที
ถ้อยอาศัย สำหรับทั้ง 2 กรณีจะมีกระทรวงการต่างประเทศเป็นหน่วยงานช่วยเหลือในการ
ประสานงานกับทางการของประเทศที่เกิดการกระทำความผิด ซึ่ งที่ผ่านมาสำนักงานอัยการ
สูงสุดได้ประสานให้มีช่วยเหลือในลักษณะนี้จนประสบความสำเร็จมาต่อเนื่ อง

ที่ ขึ้

https://www.thaipost.net/general-news/249407/
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ด้านนายโกศลวัฒน์ อินทุจันทร์ยง รองโฆษกสำนักงานอัยการสูงสุด ยืนยันว่าแม้กรณีที่เกิดขึ้ น
จะเกิดขึ้ นนอกราชอาณาจักรแต่กฎหมายก็สามารถเอื้อมมือไปรับรองและคุ้มครองสิทธิผู้เสีย
หายได้ จึงขอให้ทางผู้เสียหาย เข้าแจ้วความร้องทุกข์ต่อพนักงานสอบสวน เพื่อให้ทางพนักงาน
แจ้งต่อพนักงานอัยการ ให้ดำเนินการสอบสวนคดีอาญาตามกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
มาตรา 20 อย่าถือว่าเป็นแค่ความเคราะห์ให้เรื่องผ่านไป คนกระทำความผิดก็จะยิ่งย่ามใจและ
ก่อเหตุซ้ำเพราะที่ผ่านมามีข่าวลือว่าเกิดเหตุแบบนี้ขึ้ นแต่ไม่ค่อยปรากฏตัวผู้เสียหาย
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‘กัน จอมพลัง’ พาผู้เสียหายร้องถูกลูกนักการเมืองยิงใส่เจ็บ ผ่าน
เป็นปีคดีไม่คืบ

dailynews.co.th/news/1614555

เมื่อวันที่ 25 ต.ค. ที่ สำนักงานอัยการสูงสุด ถนนเเจ้งวัฒนะ นายกัณฐัศว์ พงศ์ไพบูลย์เวชย์ หรือ
กัน จอมพลัง พานายชยศ และนางจันนา วงประเสริฐ มายื่นหนังสือขอความเป็นธรรมต่อ
อัยการสูงสุด เพื่อติดตามคดีที่ครอบครัวผู้เสียหายถูกลูกของนักการเมืองท้องถิ่น จ.ร้อยเอ็ด ยิง
ปืนใส่ เหตุข้อพิพาทเรื่องที่ดิน หลังตำรวจอ้างว่า ส่งสำนวนให้อัยการนานกว่า 1 ปี แต่คดีไม่คืบ
หน้า จนผู้เสียหายต้องหลบหนีมาอยู่กรุงเทพฯ โดยมีนายโกศลวัฒน์ อินทุจันทร์ยง รองโฆษก
สำนักงานอัยการสูงสุด เป็นผู้รับเรื่อง

นายกัณฐัศว์ กล่าวว่า ได้รับการขอความช่วยเหลือจากครอบครัวผู้เสียหาย หลังถูกลูกนักการ
เมืองท้องถิ่นที่ จ.ร้อยเอ็ด ยิงปืนใส่จนบาดเจ็บมานาน 1 ปี แต่คดียังไม่ถูกส่งฟ้อง จึงมาสอบถาม
กับโฆษกสำนักงานอัยการสูงสุด หลังจากนี้จะไปยื่นเรื่องรับสิทธิเหยื่อในคดีอาญาที่กระทรวง
ยุติธรรม ซึ่ งมีนักการเมืองบางราย แสดงท่าทีเดือดร้อน และไลฟ์สดพูดถึงชื่อตน หลังเข้ามาให้
ความช่วยเหลือกับผู้เสียหาย กล่าวหาว่า ตนฟั งความข้างเดียว ขอให้ไปแก้ต่างที่ศาลดีกว่า

นายชยศ กล่าวว่า คดีเกิดเมื่อปี 2563 หลังมีข้อพิพาทเรื่องที่นาของแม่ยายตนเอง ขนาด 6 ไร่ 18

ตารางวา ซึ่ งอดีตนายกเทศมนตรีรายนี้ มีที่ดินอยู่ติดกัน ได้บุกรุกมาขุดเป็นสระ ราว 3 ไร่ พอไป
ห้ามและขอให้พูดคุยกันก่อน แต่อีกฝ่ายไม่ยอม ซ้ำยังสั่งใช้รถขุดต่อไป จึงไปแจ้งความกับ
สภ.เมืองร้อยเอ็ด จากนั้นตำรวจก็เสียเงินถมที่ดินให้ กระทั่งพี่ชายตนถูกยิงโดยลูกชายของ
นักการเมืองรายนี้ ขณะไปถามเขาว่า น้ำในนาหายไปไหน ผู้ก่อเหตุก็บอกว่า “ที่นาใคร นี่ของ
พ่อกู” แล้วยิงปืนใส่ทันที ตนก็ติดตามคดีมาโดยตลอด แต่ไม่ได้รับการเยียวยา หรือฝ่ายผู้ก่อเหตุ
ติดต่อเข้ามา ซึ่ งก่อนเกิดเหตุ ตนไปดำเนินการเรื่องเอกสาร ให้ทำรังวัดออกโฉนดให้

ทั้ น้ำ ที่

https://www.dailynews.co.th/news/1614555/
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นางจันนา กล่าวทั้งน้ำตาว่า ต้องการให้เจ้าหน้าที่มาช่วยเหลือ เพราะตนเสียทุกอย่าง เงินทอง
ไม่มี ต้องเป็นหนี้ ตนทรมาน ทำงานก็หวาดระแวง อยากให้ผู้ก่อเหตุรับผิดชอบก็สิ่งที่เกิดขึ้ น ซึ่ ง
ตนไปติดต่อกรมที่ดินแล้ว ก็ยืนยันว่าฝ่ายผู้ก่อเหตุไม่ได้ซื้อหรือครอบครองที่ดินผืนนี้ของตนเลย

นายโกศลวัฒน์ กล่าวว่า อัยการจังหวัดร้อยเอ็ด แจ้งว่า ได้รับสำนวนคดีไว้เมื่อวันที่ 4 ก.พ. ที่
ผ่านมา ก่อนผู้ต้องหาได้ร้องขอความเป็นธรรมไว้ ซึ่ งล่าสุดเจ้าของสำนวนได้เสนอความเห็น
เรียบร้อย แต่ต้องรอให้อัยการจังหวัดพิจารณาสำนวน โดยในวันที่ 31 ต.ค. นี้ จะเรียกผู้ต้องหา
มารับฟั งว่า จะมีคำสั่งฟ้องหรือไม่ ยืนยันว่าไม่ล่าช้า และจะให้ความเป็นธรรมตามสำนวนที่
ปรากฏแน่นอน.
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26 ตุลาคม 2565

รองโฆษก อสส.ชี้ "เค ร้อยล้าน" ต้องรับโทษอาญา ผู้ดูแลก็ต้อง
มีความผิดด้วย

komchadluek.net/news/crime/534359

โกศลวัฒน์ อินทุจันทร์ยง รองโฆษก อสส.ชี้ "เค ร้อยล้าน" ต้องรับโทษ
อาญา เเนะภาครัฐใช้ พ.ร.บ.สุขภาพจิต แก้ไขปัญหาคนวิกลจริต พร้อม
ระบุ ผู้ดูแลก็มีความผิด หากปล่อยปละละเลย

ผู้สื่อข่าวรายงานว่า เมื่อวันที่ 25 ตุลาคม 65 นายโกศลวัฒน์ อินทุจันทร์ยง รองโฆษกสำนักงาน
อัยการสูงสุด กล่าวถึงกรณีมีนักธุรกิจอสังหาริมทรัพย์ ฉายา "เค ร้อยล้าน"  ออกมาก่อเหตุ
อาละวาดตามสถานที่สาธารณะบ่อยครั้ง ล่าสุดได้ก่อเหตุเข้าทำร้าย นายธนาธร จึงรุ่งเรืองกิจ
ประธานคณะก้าวหน้า ขณะร่วมงานสัปดาห์"มหกรรมหนังสือแห่งชาติ" ที่ศูนย์การประชุม
แห่งชาติสิริกิติ์  พร้อมกับตะโกนข่มขู่คนในบริเวณมี"ระเบิด" ทำให้เกิดเหตุคนวิ่งหนีกันชุลมุน
วุ่นวาย ว่าจากการตรวจสอบข้อกฎหมายแล้วพบว่า

นอกจากผู้ก่อเหตุจะต้องรับโทษในการกระทำของตัวเองแล้ว ผู้ดูแลบุคลนั้นก็ยังมีความผิด ตาม
กฎหมายอาญา มาตรา 373 ที่ระบุว่า ผู้ใดควบคุมดูแลบุคคลวิกลจริต ปล่อยปละละเลยให้บุคคล
วิกลจริตนั้นออกเที่ยวไปโดยลำพัง ต้องระวางโทษปรับไม่เกินห้าพันบาท ซึ่ งตามมาตราข้างต้น
แค่ปล่อยปละละเลย ให้บุคคลวิกลจริตออกไปโดยลำพัง ก็ถือเป็นความผิดแล้ว 

สำหรับกรณีที่เกิดขึ้ น อยากขอให้สาธารณชน หันมาให้ความสำคัญหันมาให้ความสำคัญใน
การดูแลผู้ป่วยทางจิตโดยตาม พ.ร.บ.สุขภาพจิต ให้อำนาจคนทุกคนแจ้งให้เจ้าหน้าที่ตำรวจ
เจ้าหน้าที่ปกครอง และ เจ้าหน้าที่สาธารณสุข ดำเนินการนำผู้ป่วยจิตเวชเข้าสู่กระบวนการ
บำบัดรักษา เพื่อความปลอดภัยสาธารณชนและตัวผู้ป่วยจิตเวชเองเพราะหากผู้ป่วยจิตเวชไป
ก่อเหตุละเมิดผู้อื่น บุคคลนั้นก็สามารถใช้สิทธิป้องกันตัวได้โดยชอบตามกฎหมาย 
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อัยการสงขลาฟ้องเเล้ว 3 จำเลยรุกโบราณสถานสงขลา ข้อหา
เพียบ!

dailynews.co.th/news/1615317

เมื่อวันที่ 25 ต.ค. นายโกศลวัฒน์ อินทุจันทร์ยง รองโฆษกสำนักงานอัยการสูงสุด เปิดเผยความ
คืบหน้าคดีบุกรุกโบราณสถานเมืองเก่าสงขลา โบราณสถานเขาแดง และโบราณสถานเขา
น้อย ได้รับรายงานจาก นายทรงวิทย์ อนันตธนวิทย์  อัยการจังหวัดสงขลา ว่า วันนี้ที่ศาลจังหวัด
สงขลา พนักงานอัยการจังหวัดสงขลาได้ยื่นฟ้อง นายสมบัติ เหาตะวานิช อายุ 68 ปี อาชีพนัก
ธุรกิจ, นายเทพชัย คงเทพอายุ 43 ปี อาชีพนักธุรกิจ, นายธนาเทพ ปิยะพงษ์ อายุ 50 ปี อาชีพ
รับจ้างจำเลย 1-3 ในความผิดฐาน ร่วมกันบุกรุกโบราณสถาน หรือทำให้เสียหาย ทำลาย ทำให้
เสื่อมค่า หรือทำให้ได้ประโยชน์ ซึ่ งโบราณสถานที่ได้ขึ้ นทะเบียนแล้ว, ร่วมกันซ่อมแซม แก้ไข
เปลี่ยนแปลง รื้อถอน ต่อเติม ทำลาย เคลื่อนย้าย โบราณสถานหรือส่วนต่างๆของโบราณสถาน
หรือขุดค้นสิ่งใด ภายในบริเวณโบราณสถานโดยไม่ได้รับอนุญาต, ร่วมกันเข้าไปยึดถือครอบ
ครอง ที่ดินของรัฐ หรือก่นสร้างหรือเผาป่าในที่ดินของรัฐ, ร่วมกันก่อสร้าง แผ้วถาง หรือ เผาป่า
หรือกระทำด้วยประการใดๆ อันเป็นการทำลายป่า หรือเข้ายึดถือครอบครองป่าเพื่อตนเองหรือ
ผู้อื่น โดย ไม่ได้รับอนุญาตจากพนักงานเจ้าหน้าที่ และร่วมกันทำไม้หวงห้ามโดยไม่ได้รับ
อนุญาต

นายโกศลวัฒน์ กล่าวว่า สำหรับคดีบุกรุกโบราณสถานเมืองเก่าสงขลา โบราณสถานเขาแดง
และโบราณสถานเขาน้อย มีทั้งหมด 3 สำนวนที่อยู่ในชั้นพนักงานอัยการ โดยคดีที่มีการฟ้อง
จำเลยทั้ง 3 ต่อศาลในวันนี้เป็น 1 ใน 3 สำนวนดังกล่าว สำนวนคดีนี้ได้รับจากพนักงานสอบสวน
เมื่อวันที่ 10 พ.ค. 2565 อัยการจังหวัดสงขลาได้เร่งรัดดำเนินคดีไม่ให้เกิดความล่าช้า พิจารณา
สำนวนด้วยความรอบคอบตามพยานหลักฐานที่ปรากฏแล้ว

ผู้สื่อข่าวรายงานว่าสำหรับคดีบุกรุกโบราณสถานนี้มีที่มาจากการปักหมุดของเครือข่ายภาค
ประชาชน “คนสงขลา” แจ้งข้อมูลเกี่ยวกับการบุกรุกพื้นที่ประกาศเป็นเขตโบราณสถานเขา
แดง และการเข้าทำประโยชน์ในพื้นที่โบราณสถาน ทั้งการขุดดินในที่กรรมสิทธิ์  การลักลอบ

ทั้

https://www.dailynews.co.th/news/1615317/
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ขุดดินผิดกฎหมาย การบุกรุกทำลายและปรับสภาพป่าบนเขาแดงเป็นทางเดินรถ รวมทั้งมีความ
เสี่ยงที่การบุกรุกดังกล่าวอาจเป็นความพยายามเข้าครอบครองเพื่อการได้มาซึ่ งกรรมสิทธิ์ ที่ดิน
ในอนาคต ซึ่ งทางสำนักศิลปากรที่ 11 สงขลาเ ข้าแจ้งความดำเนินคดีตั้งแต่ 21 ก.พ. 2565 เป็น
คดีบุกรุกเขาแดง, บุกรุกเขาน้อย, ทำลายฐานเจดีย์องค์ดำบนยอดเขาแดง และล่าสุดคดีบุกรุก
เขาน้อยอีก 1 จุด จนพนักงานสอบสวน สภ.สิงหนคร รวบรวมสำนวนส่งพนักงานอัยการยื่นฟ้อง
ศาลจังหวัดสงขลาในวันนี้.
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26 ตุลาคม 2565

ศาลทรัพย์สินทางปัญญาฯ พิพากษาลงโทษผู้ละเมิดสิทธิบัตร
ของพานาโซนิคกว่าแสนชิ้น

mgronline.com/business/detail/9650000102233

เผยแพร่: 26 ต.ค. 2565 08:01
  ปรับปรุง: 26 ต.ค. 2565 08:01
   โดย: ผู้
จัดการออนไลน์







ผู้สื่อข่าวรายงานจากศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศกลาง ได้มีคำ
พิพากษาในคดีหมายเลขแดง เลขที่ อ.562/2565 ซึ่ งพนักงานอัยการ สำนักงานอัยการสูงสุด
เป็นโจทก์ฟ้อง บริษัท ไพบูลย์กิจธนา จำกัด และกรรมการบริหารอีก 2 ราย ในฐานความผิดร่วม
กันละเมิดสิทธิบัตรการประดิษฐ์ “แผ่นเพลตสำหรับอุปกรณ์เดินสาย” และ “เต้ารับไฟฟ้า” ของ
พานาโซนิค คอร์ปอเรชั่น แห่งประเทศญี่ปุ่ น รวมทั้งสิ้น 125,200 ชิ้น  

โดยปรากฏข้อเท็จจริงตามคำพิพากษาของศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่าง
ประเทศกลางในคดีนี้ว่า พนักงานอัยการยื่นฟ้องจำเลยทั้ง 3 ในคดี และจำเลยทั้งสามให้การรับ
สารภาพว่าได้ร่วมกันละเมิดสิทธิบัตรการประดิษฐ์ “แผ่นเพลตสำหรับอุปกรณ์เดินสาย” และ
“เต้ารับไฟฟ้า” ของพานาโซนิค คอร์ปอเรชั่น โดยร่วมกันมีไว้เพื่อขายแก่บุคคลทั่วไป ซึ่ งแผ่น
เพลตสำหรับอุปกรณ์เดินสายจำนวน 10,200 ชิ้น และ “เต้ารับไฟฟ้า” จำนวน 115,000 ชิ้น ที่มีผู้

ขึ้ ชั่

https://mgronline.com/business/detail/9650000102233
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ผลิตขึ้ นโดยละเมิดสิทธิบัตรการประดิษฐ์ของ พานาโซนิค คอร์ปอเรชั่น โดยรู้อยู่แล้วว่าเป็น
แผ่นเพลตสำหรับอุปกรณ์เดินสายและเต้ารับไฟฟ้าที่ละเมิดสิทธิบัตร ทั้งนี้ มิได้กระทำการเพื่อ
ประโยชน์ทางการศึกษา วิจัย และไม่ได้รับการยกเว้นใดๆ ตามกฎหมาย โดยคำพิพากษาระบุ
ให้จำเลยทั้ง 3 มีความผิดตามพระราชบัญญัติสิทธิบัตร และลงโทษปรับพร้อมทั้งริบของกลาง
เพื่อทำลายตามขั้นตอนทางกฎหมายต่อไป

สำหรับคดีข้างต้นเป็นผลสืบเนื่ องมาจากการปฏิบัติการป้องกันและปราบปรามการละเมิด
ทรัพย์สินทางปัญญาของเจ้าหน้าที่ตำรวจกองบังคับการปราบปรามการกระทำความผิดเกี่ยว
กับอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ (ปอศ.) โดยการสอบสวนสืบสวนจนกระทั่งมีการขอหมายค้นต่อ
ศาลฯ และนำกำลังเข้าทำการตรวจและยึดสินค้าที่ละเมิดสิทธิบัตรของพานาโซนิค
คอร์ปอเรชั่น ดังกล่าวได้ของกลางจำนวนกว่าแสนชิ้น ณ สถานที่ตั้งของผู้กระทำความผิด ใน
พื้นที่จังหวัดสมุทรสาครเมื่อวันศุกร์ที่ 1 กุมภาพันธ์ 2562 โดยการปฏิบัติการดังกล่าวสอดคล้อง
กับนโยบายของรัฐบาลที่ให้ความสำคัญต่อการปกป้องคุ้มครองสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญา
และเดินหน้าปราบปรามการละเมิดอย่างเข้มงวดมาโดยตลอด

ทั้งนี้ การละเมิดสิทธิบัตรการประดิษฐ์ของบุคคลอื่นที่ได้รับความคุ้มครองในประเทศไทย ซึ่ ง
รวมถึงการผลิตและขาย หรือแม้กระทั่งเพียงการขายสินค้าที่ละเมิดเพียงอย่างเดียวนั้น ถือเป็น
ความผิดทางกฎหมายทั้งทางแพ่งและทางอาญา อีกทั้ง ผลิตภัณฑ์ที่ผลิตขึ้ นโดยการละเมิดสิทธิ
บัตร อาจก่อให้เกิดอันตรายต่อผู้ใช้งานได้ โดยเฉพาะอย่างยิ่ง ผลิตภัณฑ์ที่เกี่ยวข้องกับไฟฟ้า
และด้วยเหตุดังกล่าว ผู้บริโภคจึงควรศึกษารายละเอียดข้อมูล และมาตรฐานต่างๆ ของสินค้า
อย่างถี่ถ้วนก่อนตัดสินใจเลือกซื้อสินค้า ผู้ค้าปลีก ผู้จัดจำหน่าย และผู้ขายที่ประกอบการขาย
หรือจำหน่ายผลิตภัณฑ์ละเมิดสิทธิบัตร หรือมีไว้ในครอบครองเพื่อขายหรือจำหน่ายสินค้าที่
ละเมิดสิทธิบัตรนั้น ต้องระวางโทษตามบทบัญญัติที่เกี่ยวข้องภายใต้กฎหมายสิทธิบัตรไทย ดัง
นั้น ผู้ค้าปลีก ผู้จัดจำหน่าย และผู้ขายจึงควรตรวจสอบให้แน่ใจเสมอว่าได้ทำการขายสินค้าของ
แท้ที่จัดหาจากแหล่งที่เชื่อถือได้เท่านั้น เพื่อหลีกเลี่ยงการถูกลงโทษ และเพื่อปกป้องสุขภาพ
และความปลอดภัยของผู้ใช้สินค้าและประชาชนทั่วไป
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“ชัชชาติ” ไร้ทางแก้หนี้รถไฟฟ้าสีเขียว แบไต๋พึ่ งงบฯรัฐ-สรุป
ขยายสัมปทาน

topnews.co.th/news/468571

เผยแพร่ : 25/10/2022 19:16

"ชัชชาติ" ไร้ทางแก้หนี้รถไฟฟ้าสีเขียว แบไต๋พึ่ งงบฯรัฐ-สรุปขยายสัมปทาน

ถือเป็นประเด็นร้อน หลังจากสภากรุงเทพมหานคร (สภา กทม.) มีกำหนดพิจารณากรณี
รถไฟฟ้าสายสีเขียว ใน 2 ญัตติสำคัญ เป็นครั้งแรก หลังจาก นายชัชชาติ สิทธิพันธุ์ เข้ามาทำ
หน้าที่เป็น ผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานคร ตั้งแต่วันที่ 1 มิถุนายน 2565 หรือกว่า 4 เดือนที่ผ่านมา
ประกอบด้วย

1. แนวทางการเก็บค่าโดยสารโครงการรถไฟฟ้าสายสีเขียว ช่วงหมอชิต – สะพานใหม่ – คูคต
และช่วงแบริ่ง – สมุทรปราการ



2. การดำเนินการโครงการรถไฟฟ้าสายสีเขียว

ขณะที่ ล่าสุด วันนี้(25 ต.ค.65) นายชัชชาติ ชี้แจงถึงกรอบการหารือกรณีรถไฟฟ้าสายสีเขียว
ในที่ประชุมสภากทม. ว่า กรณีค่าโดยสารของส่วนต่อขยายส่วนที่ 2 ช่วงหมอชิต-สะพานใหม่-
คูคต และช่วงแบริ่ง-สมุทรปราการ

ทางกรุงเทพมหานครเสนอให้จัดเก็บค่าโดยสาร 15 บาทตลอดสาย ซึ่ งหากสภา
กรุงเทพมหานครเห็นชอบ จะมีการสั่งการต่อไปยังบริษัท กรุงเทพธนาคม จำกัด หรือ KT ให้มี
การจัดเก็บค่าโดยสาร ซึ่ งทาง KT จะแจ้งแก่เอกชนผู้ดำเนินการต่อไป คือใช้ระยะเวลา
ประมาณ 1 เดือนนับจากสภากทม. เห็นชอบ

https://www.topnews.co.th/news/468571
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ขณะที่ปัจจุบัน เปิดให้มีการนั่งฟรี และการจัดเก็บค่าโดยสาร ก็ไม่สามารถจะเพิ่มอัตราค่า
โดยสารไปมากกว่านี้ได้แล้ว เว้นแต่จะหาทางทำให้ลดลงจ ากการคำนวณรายได้ ดังนั้นราคา
ค่าโดยสารนี้คงเป็นไปในลักษณะทดลองไปก่อน แล้วจะดูอีกครั้งถึงแนวทางการปรับเปลี่ยน แต่
อย่างน้อยก็เป็นไปเพื่อให้สภาฯ รับทราบ เหมือนอย่างที่เคยชี้แจงว่าหนี้สินค่าจ้างที่ บริษัท
กรุงเทพธนาคม ทำสัญญากับบริษัทเอกชนอยู่มีมูลค่าสูง หรือ จัดเก็บ 15 บาทไม่มีทางพอชำระ
หนี้สินได้ และต้องมีส่วนต่างต้องเอางบประมาณมาจ่ายกทม.มาช่วยเติม จึงต้องนำเรื่องเข้า
สภาฯให้รับทราบ และเพื่อให้เกิดวามรอบคอบในทางกฎหมาย

สำหรับภาระหนี้ที่บริษัท กรุงเทพธนาคม จำกัด (KT) ว่าจ้าง บริษัท ระบบขนส่งมวลชนกรุงเทพ
จำกัด (มหาชน) หรือ BTSC ให้บริการเดินรถ มีมูลค่าปีละประมาณ 5,000-6,000 ล้านบาท

ส่วนประเด็นเรื่องความเห็น เกี่ยวกับบทสรุปโครงการรถไฟฟ้าสายสีเขียว ตามที่กระทรวง
มหาดไทยส่งมาสอบถาม ถ้าเมื่อสภากทม. ให้ความเห็นอย่างหนึ่้ งอย่างใด กทม.จะมีการตอบ
กลับเป็นหนังสือต่อไป

โดยความเห็นของผู้บริหารกรุงเทพมหานคร นั้นมี 2 แนวทาง คือ

1.เห็นว่าไม่ควรมีการต่อสัมปทานโดยคำสั่งคณะรักษาความสงบเรียบร้อยแห่งชาติ ที่ 3/2562

แต่ควรต่อสัมปทานโดยใช้วิธีการตามพระราชบัญญัติการร่วมลงทุนระหว่างรัฐและเอกชน
พ.ศ. 2562 เพราะมีตัวแทนจากหลายหน่วยงานมาร่วมพิจารณา

2.ขออุดหนุนค่าใช้จ่ายโครงสร้างงานโยธาของส่วนต่อขยายส่วนที่ 2 ช่วงหมอชิต-คูคต และ
ช่วงแบริ่ง-สมุทรปราการ เนื่ องจากรถไฟฟ้าสายอื่น ๆ ก็มีการขออุดหนุนค่าใช้จ่ายโครงสร้าง
โยธาเช่นกัน

“เราคิดว่า ถ้าเกิดจะต่อสัมปทาน อย่างที่อยู่ในครม. ควรจะทำพ.ร.บ.ร่วมทุนให้เรียบร้อย เพ
ราะพ.ร.บ.ร่วมทุน มีการคิดอย่างละเอียด มีตัวแทนจากหลายหน่วยงานมา และเรื่องเกี่ยวกับ
ภาวะหนี้โครงสร้างพื้นฐาน รถไฟฟ้าทุกสายก็ช่วยโครงสร้างพื้นฐานหมด ถ้าโยนมาให้
ประชาชนเป็นผู้ออกค่าโครงสร้างพื้นฐาน จะทำค่าโดยสารสูง แต่ถ้ารัฐช่วยออกจะให้
ประชาชนสามารถจ่ายค่าโดยสารถูกลง รัฐบาลได้รับเงินกลับมาในรูปแบบภาษี แต่ถ้าโยน
ภาระให้ กทม. กทม.ก็ต้องเอาตรงนี้ไปคิดเป็นค่าโดยสาร ก็ทำให้ต้นทุนสูงขึ้ น”

ทางด้าน นายวิศณุ ทรัพย์สมพล รองผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานคร ระบุว่า การขออุดหนุนค่า
โครงสร้างงานโยธานั้นเป็นกรณีปกติของการก่อสร้างรถไฟฟ้าขนส่งมวลชน ซึ่ งปัจจุบันค่า
โครงสร้างงานโยธา รถไฟฟ้าส่วนต่อขยายส่วนที่ 2 กรุงเทพมหานครรับโอนหนี้จากการ
รถไฟฟ้าขนส่งมวลชนแห่งประเทศไทย(รฟม.) ประมาณ 5.8-5.9 หมื่นล้านบาทรวมดอกเบี้ย

แต่หากรัฐบาลไม่เห็นด้วยในการขออุดหนุน กรุงเทพมหานครมีแนวทางออก คือ เปิดเจรจาเพื่อ
โอนรถไฟฟ้าสายสีเขียวทั้งสาย คือ 3 ส่วน ได้แก่ ส่วนสัมปทานช่วงหมอชิต-อ่อนนุช และช่วง
สนามกีฬาแห่งชาติ-สะพานตากสิน ส่วนต่อขยายที่ 1 ช่วงอ่อนนุช-แบริ่ง และช่วงสะพาน
ตากสินบางหว้า และส่วนต่อขยายที่ 2 ช่วงหมอชิต-คูคต และช่วงแบริ่ง-สมุทรปราการ คืนกลับ
ให้กับรัฐบาล โดยมีเงื่อนไขบางประการ ประกอบการพิจารณา อาทิ เช่น ของบประมาณชดเชย
หรือ กำหนดเพดานค่าโดยสาร เพื่้อแบ่งปันรายได้ส่วนหนึ่้ งกลับคืน กทม. เป็นต้น

ทั้งนี้ ก่อนหน้านั้น TOP NEWS ได้นำเสนอชุดข้อมูล เน้นย้ำว่า กรณีของรถไฟฟ้าสายสีเขียว
พล.อ.อนุพงษ์ เผ่าจินดา รมว.มหาดไทย เป็นฝ่ายเปิดโอกาสให้ นายชัชาติ ในฐานะผู้ว่าฯกทม.มี
ส่วนร่วมในการตัดสินใจ ร่วมแก้ปัญหาที่เกิดขึ้ นเท่านั้น
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เพราะคำสั่งตามมาตรา 44 ว่าด้วยเรื่อง “การดำเนินการโครงการรถไฟฟ้าสายสีเขียว” จะระบุ
ชัดเจนเกี่ยวกับกรอบอำนาจการตัดสินใจจากบุคคลที่ถูกแต่งตั้งขึ้ น ตามมาตรา 265 ประกอบ
มาตรา 44 ของรัฐธรรมนูญ ฉบับชั่วคราว พ.ศ. 2557

ไว้อย่างชัดเจนว่า “ให้คณะกรรมการ ที่มีปลัดกระทรวงมหาดไทย เป็นประธาน มีหน้าที่กำหนด
หลักเกณฑ์การแบ่งปันผลประโยชน์จากค่าโดยสาร รวมถึงหลักเกณฑ์อื่นเพื่อประโยชน์ในการ
รวมโครงการรถไฟฟ้าสายสีเขียว โครงการส่วนต่อขยายที่ 1 และ โครงการส่วนต่อขยายที่ 2
และ ดำเนินการเจรจาร่วมกับผู้รับสัมปทานโครงการรถไฟฟ้าสายสีเขียวให้แล้วเสร็จภายใน 30

วัน

และในกรณีที่มีการดำเนินการตามขั้นตอน จนได้ผลการเจรจาเป็นที่ยุติ และร่างสัญญาร่วม
ลงทุนฉบับแก้ไขแล้ว ให้ถือว่าเป็นการดำเนินการตามพ.ร.บ.การร่วมลงทุนระหว่างรัฐและ
เอกชน พ.ศ.2562 ในส่วนของการแก้ไขสัญญาร่วมลงทุนแล้ว

หรือในกรณีครม. ไม่เห็นชอบร่างสัญญาร่วมลงทุน ให้ส่งเรื่องคืนไปยังรมว.มหาดไทย เพื่อ
พิจารณาทบทวนและเสนอความเห็น ประกอบเรื่องทั้งหมด ต่อครม.เพื่อพิจารณาอีกครั้ง และ
หากต้องมีการแก้ไขเพิ่มเติมร่างสัญญาร่วมลงทุน ให้ส่งร่างสัญญาร่วมลงทุน ให้สำนักงาน
อัยการสูงสุด ตรวจพิจารณาก่อนเสนอต่อครม. และเมื่อครม.ให้ความเห็นชอบ ให้กทม.ลงนาม
ในสัญญาร่วมลงทุนฉบับแก้ไขต่อไป

ดังนั้นด้วยสาระสำคัญของ คำสั่งหัวหน้าคณะรักษาความสงบแห่งชาติ (คสช.) ที่ 3/2562 จะ
เห็นได้ว่า กระบวนการแก้ปัญหารถไฟฟ้าสายสีเขียว ท้ายสุดต้องกลับมาที่กระทรวงมหาดไทย
และครม. เป็นผู้ชี้ขาด ไม่ใช่การนำความเห็น หรือ การตัดสินใจของนายชัชชาติ ผู้ว่าฯกทม. มา
เป็นหลัก เพื่อตัดสินใจเรื่องปัญหารถไฟฟ้าสายสีเขียวไม่ได้ข้อสรุปอย่างหนึ่ งอย่างใด

รวมถึง นายวิษณุ เครืองาม รองนายกรัฐมนตรี ได้เคยให้ความเห็นเรื่องการดำเนินโครงการ
รถไฟฟ้าสายสีเขียว ไว้ตั้งแต่ วันที่ 27 พฤษภาคม 2565 ว่า คำสั่งคสช. ยังมีผลเพราะเป็น
กฎหมายอยู่ และเป็นตลอดไปจนกว่ารัฐธรรมนูญฉบับดังกล่าวจะถูกยกเลิก

ส่วนความเห็นของกทม.เป็นเพียงข้อเสนอที่นำส่งให้กระทรวงมหาดไทยพิจารณา และ
มหาดไทยจะเป็นคนส่งให้ครม.ตัดสินใจ แต่ครม.ไม่จำเป็นต้องเห็นชอบตามที่กทม.เสนอ
“เพราะถึงเวลาอาจต้องเสียเงินเสียทองใช้งบประมาณแผ่นดิน ครม.ก็มีสิทธิที่จะคิด ดังนั้น
สุดท้ายต้องมาจบที่ครม. และเรื่องรถไฟฟ้าสายสีเขียวที่ค้างอยู่นั้น ไม่จำเป็นต้องถอนจากวาระ
ประชุม เพราะยังไม่ได้นำเข้าครม. เรื่องนี้มาจากกระทรวงมหาดไทย ถ้าหากเปลี่ยนรัฐมนตรี
ใหม่จึงค่อยถอนออกไป”
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25 ตุลาคม 2565

ฉบับเต็ม! คำพิพากษาคุก 60 ด. อดีตหน.งานบริการศึกษา
ม.รามฯปราจีน เบียดบังเงินค่าเทอม น.ศ.

isranews.org/article/isranews/113076-inves09-233.html

"...ต่อมาเมื่อเดือนมีนาคม 2552  นาย พ. เดินทางไปคุมสอบที่สาขาวิทย
บริการเฉลิมพระเกียรติจังหวัดปราจีนบุรีพบว่ายังมีนักศึกษาที่ไม่ได้ชําระเงิน
ค่าลงทะเบียน เมื่อสอบถามแจ้งว่าชําระเงินให้แก่จําเลยไปแล้วและทวงถาม
ใบเสร็จ นาย พ. ตรวจสอบแล้ว จึงพบการกระทําความผิดและรายงานผู้
บังคับบัญชา ต่อมาผู้เสียหายตั้งคณะกรรมการสอบข้อเท็จจริงและเรียกเงิน
คืน จากนั้นจําเลยนําเงินทั้งหมดมาคืนแก่ผู้เสียหายจนครบถ้วนแล้ว..." 

จำเลย ให้การรับสารภาพลดโทษให้กระทงละกึ่ งหนึ่ ง คงจำคุก 60 เดือน และปรับ 100,000

บาท

โทษจำคุกให้รอไว้มีกำหนด 2 ปี

คือ คำพิพากษา ศาลอาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบภาค 2 เมื่อวันที่ 26 พ.ค.2565 ที่ตัดสิน
ลงโทษนายสุนทร ร่มเย็น เมื่อครั้งดำรงตำแหน่งนักวิชาการศึกษา 4 หัวหน้างานบริการการ
ศึกษา มหาวิทยาลัยรามคำแหง สาขาวิทยาบริการเฉลิมพระเกียรติจังหวัดปราจีนบุรี เบียดบัง
เงินค่าลงทะเบียน ค่าเทียบโอนหน่วยกิต และค่าตำราเรียนวิชากฎหมาย ไปเป็นประโยชน์ส่วน
ตน

ชี้

https://www.isranews.org/article/isranews/113076-inves09-233.html
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หลังถูกคณะกรรมการ ป.ป.ช. ลงมติชี้มูลความผิดทางอาญา ตาม พ.ร.บ.ว่าด้วยความผิดของ
พนักงานในองค์การหรือหน่วยงานของรัฐ พ.ศ. 2502 มาตรา 4, 11 ประกอบ ปอ. มาตรา 90

และมาตรา 91 ตั้งแต่เมื่อวันที่ 11 ตุลาคม 2559 ที่ผ่านมา

ล่าสุด สำนักข่าวอิศรา สืบค้นข้อมูลคำพิพากษาคดีนี้ พบว่ามีการระบุพฤติการณ์การกระ
ทำความผิดของ นายสุนทร ร่มเย็น แนวคำวินิจฉัยคดีของศาลฯ ไว้ดังนี้

@ สถานะบทบาทหน้าที่จำเลย 

คำฟ้องโจทก์ (อัยการสูงสุด โดยพนักงานอัยการสำนักงานอัยการพิเศษฝ่ายคดีปราบปรามการ
ทุจริต 1 ภาค 2 ฟ้องคดีให้ ป.ป.ช.) ระบุว่าคดีนี้  มหาวิทยาลัยรามคำแหง เป็นผู้เสียหาย

ขณะเกิดเหตุนายสุนทร ร่มเย็น ดํารงตําแหน่ง นักวิชาการศึกษา 4 และหัวหน้างานบริการการ
ศึกษา สังกัดมหาวิทยาลัยรามคําแหง สาขาวิทยบริการเฉลิมพระเกียรติ จังหวัดปราจีนบุรี
มีหน้าที่และรับผิดชอบงานบริการการศึกษา ส่งเสริมพัฒนาทางวิชาการ ดูแลประสานงานเกี่ยว
กับตําราเรียนระดับปริญญาตรีและระดับ บัณฑิตศึกษา แนะแนว บริการทางวิชาการ ดําเนิน
การลงทะเบียนให้คําปรึกษาและแนะนํานักศึกษา ในเรื่องการเรียนการสอน การเทียบโอน
หน่วยกิต การแจ้งผลการสอบ งานทะเบียน ประเมินผล การศึกษา งานกิจกรรม และสวัสดิการ
นักศึกษา รวมถึงการรับเงินค่าลงทะเบียนเรียน ค่าเทียบโอน หน่วยกิตจากนักศึกษา และค่าจํา
หน่ายตําราเรียนให้แก่นักศึกษา แล้วนําเงินส่งให้มหาวิทยาลัยรามคําแหงส่วนกลาง

และยังได้รับแต่งตั้งให้เป็นเจ้าหน้าที่ปฏิบัติงานการเรียนการสอน ระดับ ปริญญาตรี สาขานิติ
ศาสตรบัณฑิต ภาคพิเศษ ของโครงการหลักสูตรนิติศาสตรบัณฑิต ภาคพิเศษ

นายสุนทร จําเลยจึงมีหน้าที่รับผิดชอบโครงการดังกล่าวและรับเงินค่าลงทะเบียนเรียน ค่าเทียบ
โอน หน่วยกิตจากนักศึกษา ค่าจําหน่ายตําราเรียนวิชากฎหมายให้แก่นักศึกษา และนําเงินดัง
กล่าว ฝากเข้าบัญชีส่งให้โครงการหลักสูตรนิติศาสตรบัณฑิต ภาคพิเศษคณะนิติศาสตร์ มหา
วิทยาลัยรามคําแหงส่วนกลางทันที

หากนําฝากไม่ทันต้องเก็บไว้ในตู้นิรภัยแล้วนําเข้าฝากในวันรุ่งขึ้ น

นายสุนทร จําเลย จึงเป็นเจ้าหน้าที่ของรัฐ ตามมาตรา 4 แห่งพระราชบัญญัติประกอบ
รัฐธรรมนูญว่าด้วยการ ป้องกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ.2542 และมีฐานะเป็นพนักงาน
ตามมาตรา 3 แห่ง พระราชบัญญัติว่าด้วยความผิดของพนักงานในองค์การหรือหน่วยงานของ
รัฐ พ.ศ.2502 

@ พฤติการณ์กระทำความผิด 

เมื่อระหว่างวันที่ 19 ตุลาคม 2550 ถึงวันที่ 1 เมษายน 2552  จำเลยได้รับเงินค่าเทียบโอน
หน่วยกิต ค่าลงทะเบียนเรียน ค่าจําหน่ายตําราวิชากฎหมายที่นักศึกษานํามาชําระให้แก่ผู้เสีย
หายไว้ จํานวน 10 ครั้ง รวมเป็นเงิน 451,305  บาท แล้วเบียดบังเอาเงินไว้เป็นประโยชน์ของ
ตนเองหรือบุคคลที่สามโดยทุจริต อันเป็นการปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบ เพื่อ
ก่อให้เกิดความเสียหาย

หลังเกิดเหตุผู้เสียหายได้รับเงินจํานวน 451,305 บาท ดังกล่าวคืนจากจําเลยแล้ว

จําเลยให้การรับสารภาพ

ท็
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@ ข้อเท็จจริงทางการสอบสวน

เมื่อประมาณปี 2548 สาขาจังหวัดปราจีนบุรีได้เปิดการเรียนการสอน โครงการนิติศาสตร
บัณฑิตภาคพิเศษขึ้ น สําหรับนักศึกษาภาคปกติจะต้องชําระเพียงค่าลงทะเบียนเรียน ส่วน
นักศึกษาภาคพิเศษจะต้องชําระค่าเทียบโอนหน่วยกิตด้วย

ในการรับลงทะเบียนเรียนของนักศึกษาในแต่ละครั้งนั้น นาย พ. (อักษรย่อ) เจ้าพนักงานปฏิบัติ
การโครงการภาคพิเศษ คณะนิติศาสตร์ ประจําอยู่ที่ส่วนกลาง จะกําหนดช่วงเวลาไว้แล้วแจ้ง
ไปยังสาขาจังหวัดปราจีนบุรี เมื่อถึงกําหนดเวลาก็จะเดินทางไปรับลงทะเบียนจากนักศึกษา แล้
วนําเงินหรือเช็คที่ได้รับจากการรับลงทะเบียนกลับไปที่ส่วนกลางเพื่อออกใบเสร็จรับเงินตัวจริง
แล้วส่งให้แก่นักศึกษาที่มาลงทะเบียนในภายหลังรวมทั้งเงินค่าเทียบโอนหน่วยกิตและค่าตํารา
เรียนด้วย

สําหรับเงินค่าลงทะเบียนเรียนแต่ละภาคการศึกษา นาย พ. จะนําไปชําระที่สํานักบริการทาง
วิชาการและทดสอบประเมินผล (สวป.) ส่วนค่าเทียบโอนหน่วยกิต ของนักศึกษาภาคพิเศษนั้น
จะชําระที่ส่วนการคลังของมหาวิทยาลัยผู้เสียหายที่ตั้งอยู่ที่ส่วนกลาง

หากนักศึกษาคนใดไม่พร้อมที่จะลงทะเบียนในช่วงเวลาที่กําหนดไว้ก็สามารถที่จะฝากเงินไว้
กับเจ้าหน้าที่สาขาในภายหลังก็ได้ เพื่อส่งมอบเงินให้แก่นาย พ. ทั้งนี้เป็นการอํานวยความ
สะดวกให้แก่นักศึกษาเท่านั้นไม่มีการมอบหมายหน้าที่กันเป็นลายลักษณ์อักษรแต่อย่างใด จาก
นั้นนาย พ. จะนําเงินส่งมอบต่อให้แก่ สํานักบริการทางวิชาการและทดสอบการประเมินผลและ
การคลัง ตามแต่ประเภทของเงินรายได้

ส่วนเงินค่าจําหน่ายตําราเรียนนั้น นาย พ. จะเดินทางไปรับที่สาขาจังหวัดปราจีนบุรีในวันที่ไป
คุมสอบ แล้วนําส่งมอบต่อให้แก่สํานักพิมพ์ที่อยู่ส่วนกลางของผู้เสียหายต่อไป

 ในช่วงเวลาเกิดเหตุ มหาวิทยาลัยผู้เสียหายมี คําสั่งแต่งตั้งนาง จ. เป็นหัวหน้าสํานักงานสาขา
วิทยบริการเฉลิมพระเกียรติ จังหวัดปราจีนบุรี มีอํานาจรับผิดชอบดูแลรวมทั้งด้านการเงินและ
การบัญชี และเป็นหัวหน้างานบริหารและธุรการ กับแต่งตั้งจําเลยเป็นหัวหน้างานบริการการ
ศึกษา 

จําเลยได้รับมอบหมายให้ดูแลรับผิดชอบโครงการหลักสูตรนิติศาสตรบัณฑิต ภาคพิเศษ ในทาง
ปฏิบัตินักศึกษาภาคปกติจะชําระค่าลงทะเบียนเรียนให้แก่เจ้าหน้าที่คนใดก็ได้ที่ประจําอยู่ที่
สาขาจังหวัดปราจีนบุรี ไม่จํากัดว่าจะต้องเป็นเจ้าหน้าที่ของส่วนงานการบริการการศึกษา
เท่านั้นแล้วจะออกใบเสร็จรับเงินได้ทันที

จากนั้นเจ้าหน้าที่จะนําส่งเงินให้แก่ฝ่ายการเงินแล้วเก็บไว้ในตู้เซฟเพื่อโอนเข้าบัญชีของ
มหาวิทยาลัยส่วนกลางของผู้เสียหาย แต่หากเป็นนักศึกษาโครงการนิติศาสตรบัณฑิตภาค
พิเศษจะต้องชําระให้แก่เจ้าหน้าที่ของส่วนงานบริการการศึกษาเท่านั้นเพราะเป็นผู้ที่ได้รับมอบ
หมายให้รับผิดชอบดูแล โดยเจ้าหน้าที่จะออกใบรับเงินชั่วคราวให้กับนักศึกษาเก็บไว้เป็นหลัก
ฐานจากนั้นจะส่งมอบเงินให้แก่นาย พ. เพื่อรับไปดําเนินการ

แต่หลังจากจําเลยได้รับเงินค่าเทียบโอนหน่วยกิต ค่าลงทะเบียนเรียน ค่าจําหน่ายตําราวิชา
กฎหมาย จากนักศึกษาที่นํามาชําระให้แก่ผู้เสียหาย รวม 10  ครั้ง เป็นเงินทั้งสิ้นจํานวน 451,305

บาท  แล้วไม่นําเงินโอนเข้าบัญชีส่งให้แก่นาย พ. เพื่อดําเนินการชําระให้แก่ผู้เสียหายที่ส่วน
กลาง
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ต่อมาเมื่อเดือนมีนาคม 2552  นาย พ. เดินทางไปคุมสอบที่สาขาวิทยบริการเฉลิมพระเกียรติ
จังหวัดปราจีนบุรีพบว่ายังมีนักศึกษาที่ไม่ได้ชําระเงินค่าลงทะเบียน

เมื่อสอบถามแจ้งว่าชําระเงินให้แก่จําเลยไปแล้วและทวงถามใบเสร็จ

นาย พ. ตรวจสอบแล้ว จึงพบการกระทําความผิดและรายงานผู้บังคับบัญชา

ต่อมาผู้เสียหายตั้งคณะกรรมการสอบข้อเท็จจริงและเรียกเงินคืน

จากนั้นจําเลยนําเงินทั้งหมดมาคืนแก่ผู้เสียหายจนครบถ้วนแล้ว

@ คำให้การพยาน 

จากคำให้การของ นาย พ. ระบุว่า หากนักศึกษาคนใดไม่พร้อมที่จะชําระค่าลงทะเบียนในช่วง
เวลาที่กําหนดไว้ ก็สามารถฝากเงินไว้กับเจ้าหน้าที่สาขาภายหลังก็ได้ เพื่อเป็นการอํานวยความ
สะดวกให้เท่านั้น สอดคล้องกับคำให้การของพยานอีก 2 ปาก ที่ยืนยันว่า การรับเงินของจําเลย
ไม่มีคําสั่งแต่งตั้ง แต่เป็นแนวที่เคยปฏิบัติกันมา

ย่อมมีน้ำหนักให้รับฟั งได้ว่า ผู้ที่มีหน้าที่รับเงินจากนักศึกษาโครงการนี้คือนาย พ. 

ส่วนการที่จําเลยรับเงินจากนักศึกษาเอาไว้นั้นเป็นเพียงการช่วยการอํานวยความสะดวกแทน
นาย พ.เท่านั้น ไม่ใช่หน้าที่ของจําเลย แม้นาง ศ. อดีตหัวหน้างานบริการการศึกษา สาขา
ปราจีนบุรีให้ปากคําในชั้นไต่สวนของคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่ง
ชาติ  ว่า ขณะที่ตนดํารงตําแหน่ง หัวหน้างานบริการการศึกษาได้รับมอบหมายจากรอง
อธิการบดีฝ่ายวิทยบริการจังหวัดปราจีนบุรี ให้เป็นผู้รับผิดชอบดูแลโครงการนิติศาสตรบัณฑิต
ภาคพิเศษ ร่วมกับเจ้าหน้าที่ที่อยู่ในส่วนงานบริการการศึกษา ประสานงานกับเจ้าหน้าที่ส่วน
กลางรวมทั้งทําหน้าที่รับเงินลงทะเบียนจากนักศึกษาในช่วงที่มีการลงทะเบียนด้วย การมอบ
หมายดังกล่าวไม่ได้มีคําสั่งแต่อย่างใด

เห็นว่าการมอบหมายดังกล่าวไม่ได้มอบหมายเป็นคําสั่งของผู้เสียหายเช่นเดียวกับกรณีอื่นๆ ทั้ง
ก็เป็นการมอบหมายหน้าที่ให้แก่นาง ศ. ไม่ใช่มอบหมายให้แก่จําเลย

จากพยานหลักฐานที่วินิจฉัยมาแล้ว ข้อเท็จจริงจึงฟั งไม่ได้ว่า จําเลยเป็นพนักงานมีหน้าที่ ซื้อ
ทํา จัดการหรือรักษาทรัพย์ใดเบียดบังทรัพย์นั้นเป็นของตนหรือของผู้อื่นโดยทุจริตหรือโดย
ทุจริตยอมให้ผู้อื่นเอาทรัพย์นั้นเสีย อันเป็นความผิด ตามพระราชบัญญัติว่าด้วยความผิดของ
พนักงานในองค์การหรือหน่วยงานของรัฐ พ.ศ. 2502  มาตรา 4

แม้ให้การรับสารภาพ ศาลก็ไม่อาจลงโทษได้ ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
มาตรา 155 ประกอบ พระราชบัญญัติวิธีพิจารณาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบ พ.ศ.

2559 มาตรา 6

แต่อย่างไรก็ตาม การที่จําเลยซึ่ งเป็นหัวหน้างานบริการการศึกษา มีหน้าที่ประสานงานดูแล
การลงทะเบียน การเทียบโอนหน่วยกิต และตําราเรียน แล้วรับเงินค่าลงทะเบียน ค่าเทียบโอน
หน่วยกิตและค่าตําราเรียนของนักศึกษาเอาไว้แล้ว ไม่นําไปประสานงานให้เรียบร้อยแต่กลับ
เบียดบังเอาไป

ถือได้ว่าเป็นการปฏิบัติหน้าที่ในการประสานงานดูแลโดยทุจริต อันเป็นความผิดฐานเป็น
พนักงานปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติหน้าที่โดยทุจริตตาม มาตรา 11 เท่านั้น
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ไม่ปรากฏว่าจําเลยเคยได้รับโทษจําคุกมาก่อน ประกอบกับอายุมากแล้ว

หลังเกิดเหตุก็นําเงินมาคืนผู้เสียหายจนครบถ้วน

ในชั้นพิจารณาก็สํานึกผิดให้การรับสารภาพ สมควรลงโทษสถานเบา

แต่เห็นควรให้ลงโทษปรับอีกสถานหนึ่ งด้วย

พิพากษาว่า จําเลยมีความผิดตาม พระราชบัญญัติว่าด้วยความผิดของพนักงานในองค์การหรือ
หน่วยงานของรัฐ พ.ศ. 2502  มาตรา 11 

การกระทําของจําเลยเป็นความผิด 10 กรรมต่างกัน ให้ลงโทษทุกกรรมเป็นกระทงความผิดไป
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 

ลงโทษจําคุกกระทงละ 1 ปี และปรับกระทงละ 20,000  บาท รวม จําคุก 10  ปี ปรับ 200,000

บาท

จําเลยให้การรับสารภาพเป็นประโยชน์แก่การพิจารณา ลดโทษให้กระทงละกึ่ งหนึ่ งตาม
มาตรา 78 

คงจำคุก 60 เดือน และปรับ 100,000 บาท

โทษจําคุกให้รอไว้มีกําหนด 2 ปี ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56  ไม่ชําระค่าปรับ
จัดการตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 

ข้อหาอื่นนอกจากนี้ให้ยก

*********

ขณะที่ สำนักข่าวอิศรา รายงานไปแล้วว่า เกี่ยวกับผลคดีนี้ คณะกรรมการ ป.ป.ช. ได้มีการ
ประชุมลงมติเมื่อวันที่ 22 สิงหาคม 2565 ไม่เห็นชอบในการที่อัยการสูงสุด (อสส.) จะไม่
อุทธรณ์คำพิพากษาศาลอาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบภาค 2  

ผลการต่อสู้คดีนี้ท้ายที่สุดแล้ว จะออกมาเป็นอย่างไร ต้องติดตามดูกันต่อไป 

แต่ไม่ว่าในท้ายที่สุดผลจะออกมาเป็นอย่างไร คดีนี้ นับเป็นกรณีศึกษาสำคัญ เพื่อไม่ให้บุคคล
อื่น กระทำผิดซ้ำรอย ไม่เอาเป็นเยี่ยงอย่างได้ชัดเจนอีกกรณีหนึ่ ง 
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วันพุธที่ 26 ตุลาคม พ.ศ.2565

เผย ‘ชวน’ ลั่นอย่าให้คดีหมดอายุความ ปม ‘ทักษิณ’ ฟ้องหมิ่น
ประมาท หลังพูดเรื่องแก้ปัญหาชายแดนใต้

matichonweekly.com/hot-news/article_620467

‘ราเมศ’ เผย ‘ชวน’ ลั่นอย่าให้คดีหมดอายุความ เหลืออีก 3 วัน ปม ‘ทักษิณ’ ฟ้องหมิ่นประมาท
หลังพูดเรื่องแก้ปัญหาชายแดนใต้

เมื่อวันที่ 25 ต.ค. 2565 นายราเมศ รัตนะเชวง โฆษกพรรคประชาธิปัตย์ โพสต์เฟซบุ๊กระบุว่า
อย่าให้ “คดีขาดอายุความ” กับ “หลักการ” ที่มั่นคง กับคนชื่อ “ชวน หลีกภัย”

“ทักษิณ ชินวัตร” ได้มอบอำนาจให้ทนายความแจ้งความดำเนินคดี “นายชวน หลีกภัย” จาก
เหตุการณ์วันที่ 28 ตุลาคม 2555 เมื่อครั้งที่ นายชวน หลีกภัย ได้ไปบรรยายในงานโรงเรียน
การเมืองของพรรคประชาธิปัตย์ซึ่ งได้พูดถึงกระบวนการแก้ปัญหาจังหวัดชายแดนภาคใต้เมื่อ
ครั้งนายทักษิณ ชินวัตร เป็นนายกรัฐมนตรี ที่เกิดความผิดพลาด

ทักษิณ ชินวัตร ได้มอบอำนาจให้แจ้งความฐานหมิ่นประมาท และพ.ร.บ.คอมพิวเตอร์ พนักงาน
สอบสวนมีความเห็นสั่งฟ้องเฉพาะข้อหาหมิ่นประมาทโดยการโฆษณา พนักงานสอบสวนมี
การนัดหมายเวลา ซึ่ งมีเวลาไม่ตรงกันตลอดระยะเวลาที่ผ่านมา จนกระทั่งคดีได้เงียบหายไป
ทุกฝ่ายคิดว่าคดียุติไปแล้ว

แต่ปรากฏว่าคดีดังกล่าวยังไม่ยุติ พนักงานสอบสวนมีความเห็นสั่งฟ้อง ก็ส่งสำนวนให้พนักงาน
อัยการ และพนักงานอัยการก็เห็นควรสั่งฟ้องเช่นกัน ผมได้รับการติดต่อจากพนักงานสอบสวน
ว่าคดีนี้จะหมดอายุความวันที่ 28 ตุลาคม 2565 ให้ไปพบพนักงานอัยการในวันที่ 25 ตุลาคม
2565 เพื่อนำตัวส่งพนักงานอัยการเพื่อส่งตัวฟ้องศาล

เวลาที่เหลือมีแค่ 3 วันก็จะหมดอายุความ (อายุความคดีนี้ 10 ปี) ความหมายคือคดีนี้จะยุติด้วย
เหตุหมดอายุความในวันที่ 28 ตุลาคม 2565 นี้ และจะไม่สามารถดำเนินคดีกับนายชวน หลีก
ภัย ได้อีกต่อไป

ผมได้รับโทรศัพท์จากท่านชวน หลีกภัย ได้สอบถามเรื่องคดีนี้ สาระสำคัญหลักการที่ท่านได้ย้ำ
ชัดคือ “ราเมศอย่าให้คดีขาดอายุความ องค์กรตำรวจ องค์กรอัยการจะเสียหาย ได้ จะต้องยึด
หลักในการเคารพกฎหมาย ทุกคนจะต้องอยู่ภายใต้กฎหมายอย่างเท่าเทียมกัน” พร้อมสู้คดี

จึงเป็นที่มาในวันนี้(25 ตุลาคม 2565)ที่ท่านชวน ให้ผมในฐานะทนายความประสานทุกฝ่ายเพื่อ
เข้าพบพนักงานอัยการส่งตัวฟ้องศาล พิมพ์ลายนิ้วมือ เดินทางไปพบพนักงานอัยการ และไป
ศาลอาญากรุงเทพใต้ เพื่อให้พนักงานอัยการได้นำตัวไปฟ้องต่อศาล และทำการประกันตัว

https://www.matichonweekly.com/hot-news/article_620467
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3 วันที่จะขาดอายุความ มีคนแนะนำว่าให้ดึงเวลาเพื่อให้ขาดอายุความคดีจะได้จบไป ท่าน
ชวน หลีกภัย ไม่เลือกเส้นทางดังกล่าว แต่ยังคงยึดมั่นในหลักการความถูกต้อง เป็นตัวอย่างใน
การเคารพกฎหมาย อยู่ภายใต้กฎหมายอย่างเท่าเทียมกัน

ในส่วนของเนื้ อหาคดีขออนุญาตไม่กล่าวถึง งานนี้รับประกัน น่าติดตามชมไม่น้อยกว่าคดียุบ
พรรค และคดีทุจริตจำนำข้าว เพราะข้อเท็จจริงทั้งหมดในสมัยรัฐบาลทักษิณ ไม่ว่าจะเป็น
เหตุการณ์ที่กรือเซะ เหตุการณ์ที่ตากใบ เหตุการณ์ในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ เหตุการณ์
จากการปราบปรามยาเสพติด จะถูกยกขึ้ นมาชำแหละอีกรอบหนึ่ งผ่านคดีนี้ อย่างแน่นอน









วันอังคาร ที่ 25 ตุลาคม 2565 เวลา 20:23 น. ศูนย์ข่าวภาคใต้ HITS 164 views

ทุกหน่วยร่วมรำลึก-ถอดบทเรียน 18 ปีตากใบ

แม่ทั พภาค 4 สั่ งทุกหน่วยร่วมงานรำลึ ก พร้อมถอดบทเรียน 18 ปีตากใบ ปล่อยลูกโป่ งสีขาว สั ญลั กษณ์
สั นติภาพ ผบ.ฉก.นราธิวาส ลั่ นต้องยึดประชาชนเป็ นศูนย์กลาง ขณะที่ “ก๊ะแยนะ” เผยความในใจครอบครั ว
เหยื่อ “ไม่ติ ดใจ แต่ไม่ลื ม” ขณะที่อดีต กสม. “อั งคณา นีละไพจิตร” กระตุกเตือน การละเมิดสิทธิมนุษยชนยั ง
ไม่หยุด “บีอาร์ เอ็น” ออกแถลงการณ์ประณามรั ฐ ย้อนถึงยุคทั กษิณ

เมื่อเวลา 10.30 น.วันอังคารที่ 25 ต.ค.65 ที่ โรงเรียนตาดีกาอิฮซัน บ้ านจาเราะ หมู่ 1 ต.ไพรวัน อ.ตากใบ จ.นราธิวาส
พล.ต.เฉลิมพร ขำเขียว ผู้ บัญชาการกองพลทหารราบที่ 15 / ผู้ บังคับหน่วยเฉพาะกิจนราธิวาส เป็ นผู้ แทน พล.ท.ศานติ
ศกุนตนาค แม่ทัพภาคที่ 4 / ผู้ อำนวยการรักษาความมั่นคงภายในภาค 4 เป็ นประธานงานในพิธีรำลึกและทำบุญละหมาด

ศูนย์ข่าวภาคใต้

b Share c Tweet F Share

ข่าวทั่ วไปศูนย์ข่าวภาคใต้ คุยกั บบรรณาธิการ สกู๊ปข่าว สารคดี สถิติ ย้ อนหลั ง สั มภาษณ์พิเศษ ศูนย์ข่าวภาคใต้ เวทีวิ ชาการ
เรื่องเด่น-ภาคใต้
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ฮายัตอุทิศแด่ผู้ เสียชีวิ ตจากเหตุการณ์ตากใบและร่วมจัดงานรำลึกครบรอบ 18 ปี  เหตุการณ์ตากใบ ที่เกิ ดขึ้นเมื่อวันที่ 25
ต.ค.47

ทั้ งนี้ มีญาติผู้ ได้ รับผลกระทบ พี่น้ องชาวอำเภอตากใบ เจ้ าหน้ าที่ทหาร ตำรวจ ฝ่ ายปกครอง พร้ อมด้ วย องค์กรภาครัฐ
องค์กรภาคประชาสังคม และหน่วยงานที่เกี่ยวข้ องเข้ าร่วมกิจกรรม

ภายในงานมีพิธีทำบุญจัดเลี้ยงอาหาร และร่วมประกอบพิธีละหมาดฮายัต เพื่ออุทิศแด่ผู้ ล่วงลับ ท่ามกลางสายฝนที่
โปรยปราย และกำลังใจจากผู้ ที่ไปร่วมงานมอบให้ แก่กัน นอกจากนี้ยังมีการพูดคุยกระชับความสัมพันธ์ระหว่างประชาชน
กับเจ้ าหน้ าที่ โดยทุกฝ่ ายได้ นำเหตุการณ์ความสูญเสียดังกล่าวมาเป็ นบทเรียนในการแก้ ไขปัญหา และหันมาร่วมมือเดิน
หน้ าเพื่อสร้ างสันติสุขให้ เกิดขึ้นต่อไป

พล.ต.เฉลิมพร กล่าวว่า การมาร่วมกิจกรรมในวันนี้ เป็ นการสร้ างขวัญ และกำลังใจแก่ญาติผู้ เสียชีวิ ต พร้ อมทั้ งพี่น้ อง
ประชาชนในพื้นที่ อ.ตากใบ ซึ่งเหตุการณ์ที่ผ่านมาถือเป็ นบทเรียนที่ทุกฝ่ าย ทั้ งเจ้ าหน้ าที่และประชาชนต้ องนำมา
ไตร่ตรอง ทบทวน และนำไปประยุกต์ปฏิบัติให้ อยู่ภายใต้ ศาสนา มีเหตุและผลบนพื้นฐานของความเป็ นจริง

“ขณะเดียวกันเจ้ าหน้ าที่รัฐจะต้ องยึดมั่นเอาประชาชนเป็ นศูนย์กลาง พี่น้ องประชาชนผู้ บริสุทธิ์จะต้ องไม่ได้ รับความเดือด
ร้ อน ตามนโยบายของแม่ทัพภาคที่ 4 ที่ ที่ยึ ดประชาชนเป็ นศูนย์กลางเพื่อสร้ างความสุข สร้ างสันติสุข เพื่อต้ องการให้ น้ อง
ประชาชนทุกศาสนา สามารถอยู่ร่วมกันได้ บนพื้นฐานของความหลากหลายทางพหุวัฒนธรรม เจ้ าหน้ าที่ทุกนายต้ องเคารพ
กฎหมาย เคารพในศักดิ์ศรีความเป็ นมนุษย์ พร้ อมเป็ นที่พึ่งให้ พี่น้ องประชาชนในทุกโอกาส” ผู้ บังคับหน่วยเฉพาะกิจ
นราธิวาส กล่าว

โอกาสนี้ พล.ท.ศานติ ได้ สั่งการให้ ดูแลความปลอดภัยให้ กับชาวบ้ าน เพื่อไม่ให้ บุคคลที่สามมาก่อกวนให้ งานทำบุญมีภาพ
ไม่ดีออกไป เพราะประชาชนต้ องการทำบุญ รัฐต้ องช่วยส่งเสริม ไม่ต้ องการให้ งานทำบุญที่ประชาชนตั้ งใจ มีภาพที่ไม่ดีมา
เกี่ยวข้ อง ประชาชน เพราะประชาชนต้ องการความสงบและอยู่อย่างสันติ

@@ ไม่ติ ดใจ แต่ไม่ลื ม



ด้ านนางแยนะ สะแลแม แกนนำสตรีเหยื่อเหตุการณ์ตากใบ กล่าวว่า วันนี้ทางผู้ สูญเสียได้ มีการจัดกิจกรรมเหมือนเดิมทุกปี
ละหมาดฮายัต ขอดุอาอ์ให้ กับผู้ สูญเสียและครอบครัว รวมทั้ งขอให้ บ้ านเราเกิดความสงบ เราขอทุกปีให้ เกิดความสงบ แม้
มันยังไม่สงบ คิดว่าสักวันที่นี้จะเกิดความสงบ

“นอกจากนั้ น มีการระดมทุนจัดเลี้ยงอาหาร ปีนี้ทำข้ าวหมกเนื้อวัว เพราะชาวบ้ านเรียกร้ องขอกินข้ าวหมกบ้ าง ผู้ มาร่วม
กิจกรรมมีการถอดบทเรียน 18 ปีตากใบ กิจกรรมวันนี้เราจัดขึ้นเพื่อไม่ให้ ทุกฝ่ ายลืมวันนี้ แม้ ทั้ งหมดทุกคนไม่ได้ ติดใจอะไร
แล้ ว แต่เราก็ไม่ลืมว่าเกิดเหตุการณ์นี้ขึ้ น”

นางแยนะ กล่าวด้ วยว่า งานที่จัดขึ้น ฝ่ ายรัฐก็ให้ การสนับสนุนเหมือนเดิม แม่ทัพคนใหม่สั่งการทุกหน่วยงานให้ มาร่วม
กิจกรรมและอำนวยความสะดวกทุกด้ าน ตั้ งแต่เตรียมงานจนถึงเสร็จกิจกรรม เมื่อวานมีการเรียกประชุม มีรองแม่ทัพมาเป็ น
หัวหน้ าในการวางแผนงาน พร้ อมมาตรวจพื้นที่ที่จะจัดงาน จบงานวันนี้จะมีการปล่อยลูกโปงสีขาว เพื่อแสดงถึงสันติภาพ
เพราะเราต้ องการสันติสุข

“แม้ กิจกรรมวันนี้ หน่วยระดับพื้นที่ยังกังวลว่าจะมีการชูธงเหมือนเยาวชนสายบุรี ก็ได้ บอกเจ้ าหน้ าที่ระดับพื้นที่ไปว่า ถ้ าก๊ะ
นะ (หมายถึงป้าแยะนะ) จะชูธง ก็จะชูธง ไทย จะไปชูธงอื่นทำไม แม้ เจ้ าหน้ าที่ระดับบน แม่ทัพหรือหน่วยอื่นส่งเสริมให้ จัด
แต่ระดับล่างก็กังวลเรื่องนี้”

@@ “อั งคณา” จี้หยุดละเมิดสิทธิ หยุดเก็บ DNA เด็ก

นางอังคณา นีละไพจิตร อดีตกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ (กสม.) เผยถึงวันครบรอบเหตุการณ์ตากใบว่า ความรู้ สึ ก
ของคนในพื้นที่ ต่อการปฏิบัติของเจ้ าหน้ าที่รัฐ คงไม่สามารถลืมไปจากความรู้ สึ กของประชาชนได้  รวมถึงประเด็นการ
ละเมิดสิทธิมนุษยชนของชาวบ้ านที่ยังมีอยู่ เพราะปัจจุบันมีการใช้ กำลังปราบปรามมากขึ้น มีการเสียชีวิ ตปริศนา เป็ นการ
ทรมานที่ไม่มีบาดแผลให้ เห็น การร้ องเรียนในลักษณะนี้ กรรมการสิทธิฯไม่สามารถตรวจสอบพยานหลักฐานได้  ที่ผ่านมา
พยายามเรียกร้ องให้ มีการติดกล้ อง CCTV หรือกล้ องวงจรปิดในศูนย์ซักถาม แต่ก็ยังไม่เกิดขึ้น 100%

“ทุกวันนี้ฝ่ ายความมั่นคงพยายามเก็บ DNA (สารพันธุกรรม) เด็กที่เกิ ดจากกลุ่มคนเป้าหมายในพื้นที่ ซึ่ งมันขัดกับหลักสิทธิ
มนุษยชนเป็ นอย่างมาก เนื่องจากเด็กที่คลอดออกมาไม่รู้ เรื่องอะไร การกระทำลักษณะนี้ต้ องเป็ นประโยชน์สูงสุดกับเด็ก
เท่านั้ น แต่การกระทำแบบนี้จะถือว่าเป็ นการตีตราเด็กตั้ งแต่เกิด”



@@ บีอาร์ เอ็นผสมโรงร่วมประณามรั ฐเหตุตากใบ

เมื่อวันที่ 24 ต.ค.65 ทางฝ่ ายข้ อมูลข่าวสารของขบวนการบีอาร์เอ็น ได้ มีการเผยแพร่คลิปวิดีโอผ่าน Youtobe ในชื่อผู้ ใช้
ว่า “anak patani” เป็ นแถลงการณ์เกี่ยวกับวันครบรอบ 18 ปี  เหตุการณ์นองเลือดตากใบ เมื่อวันที่ 25 ต.ค.2547

เนื้อหาโดยสรุปกล่าวถึงอ้ างความโหดเหี้ยมของรัฐบาลไทยที่ทำร้ ายชาวมุสลิมที่กำลังอยู่ในช่วงปฏิบัติศาสนกิจการถือศีล
อด ซึ่งขณะนั้ นอยู่ใช่วงเดือนรอมฎอน ทั้ งที่ชาวบ้ านไปชุมนุมกันอย่างสงบที่หน้ าสถานีตำรวจตากใบ มีการสังหารอย่างไร้
มุนษยธรรม เป็ นการละเมิดสิทธิที่ไม่มีวันลืม ที่เกิ ดขึ้นภายใต้ การนำของนายกรัฐมนตรี ทักษิณ ชินวัตร

ทั้ งยังกล่าวย้ อนถึงเหตุการณ์ที่เกิ ดขึ้นในวันดังกล่าว โดยระบุว่า เป็ นประวัติศาสตร์ด้ านมืด และคดีก็จะหมดอายุความในอีก
2 ปี  จนถึงบัดนี้ผู้ ที่ออกคำสั่งในการสังหารและเจ้ าหน้ าที่ที่เกี่ยวข้ องก็ยังไม่มีใครรับโทษแม้ แต่คนเดียว เป็ นอาชญากร
มนุษยธรรมที่ควรถูกดำเนินคดีที่ศาลอาญาระหว่างประเทศ (ICC) ขอให้ สังคมปาตานีต่อสู้  เพื่อให้ คดีอาญามนุษยธรรมและ
การละเมิดสิทธิขั้ นพื้นฐานนี้ไม่มีวันหมดอายุความตามกฎหมายอาญาของประเทศไทย

พวกเราเชื่อว่า สันติภาพในดินแดนปาตานีไม่อาจจะเกิดขึ้นในเมื่อชาติปาตานียังถูกคุกคาม และไม่มีแนวทางแก้ ไขทางการ
เมืองโดยเปิดพื้นที่ให้ แก่ชุมชนปาตานีในการกำหนดชะตากรรมและอนาคตด้ วยตนเอง ซึ่งสอดคล้ องกับปฏิญญาสากลว่า
ด้ วยสิทธิมนุษยชน

คำแถลงลงท้ ายว่า ปฏิวัติ ปฏิวัติ ปฏิวัติ จนกว่าพวกเราประสบความชัยชนะ

@@ ย้อนเหตุการณ์ตากใบ



สำหรับเหตุการณ์ตากใบ “ศูนย์ข่าวภาคใต้ สำนั กข่าวอิศรา” ได้ รวบรวมสาระสำคัญและลำดับเหตุการณ์เอาไว้

โดยในช่วงเช้ าของวันที่ 25 ต.ค.47 ที่หน้ า สภ.ตากใบ จ.นราธิวาส ที่ได้ มีชาวบ้ านไปรวมตัวชุมนุมกันเพื่อเรียกร้ องความ
เป็ นธรรมให้ กับชุดรักษาความปลอดภัยหมู่บ้ าน (ชรบ.) จำนวน 6 คนที่ถูกทางการจับกุมตัว เพราะปล่อยปละละเลยให้ ปืน
ของทางราชการถูกปล้ น ตอนแรกชาวบ้ านที่มารวมตัวมีไม่มาก แต่มีการบอกปากต่อปากกันทำให้ มีคนไปร่วมมากขึ้นเป็ น
1,000 กว่าคน ทำให้ เจ้ าหน้ าที่ทหารต้ องเคลื่อนกำลังเข้ าปิดล้ อมพื้นที่หวั่นเหตุชุลมุน

ในช่วงดังกล่าวได้ มีกระสุนปริศนาดังขึ้น ทำให้ เจ้ าหน้ าที่ติ ดสินใจเข้ าสลายการชุมนุม และบังคับให้ ผู้ ชุมนุมทุกคนหมอบ
ราบลงกับพื้น แยกผู้ หญิงออกจากพื้นที่ ส่วนผู้ ชุมนุมชายถูกสั่งให้ ถอดเสื้อ นำไปมัดมือไพล่หลัง กวาดจับได้ กว่า 1,370
คน แล้ วลำเลียงขึ้นรถยีเอ็มซีเกือบ 30 คัน โดยจัดเรียงให้ นอนคว่ำซ้ อนกันเป็ นชั้ นๆ แล้ วเดินทางจากหน้ า สภ.ตากใบ ไป
ยังค่ายอิงคยุทธบริหาร อ.หนองจิก จ.ปัตตานี เป็ นระยะทางกว่า 150 กิโลเมตร ใช้ เวลานานกว่า 6 ชั่วโมง

โดยการเรียงซ้ อนของผู้ ที่ถูกคสบคุมตัวบนรถยีเอ็มซี ที่อยู่ท่ามกลางอากาศร้ อนและอยู่ในช่วงเดือนถือศีลอดของพี่น้ อง
มุสลิม ทำให้ มีผู้ เสียชีวิ ตมากถึง 85 คน เป็ นการเสียชีวิ ตขณะลำเลียงขนส่ง 78 คน เสียชีวิ ตในที่ชุมนุมระหว่างการสลาย
การชุมนุม 6 คน และไปเสียชีวิ ตที่โรงพยาบาล 1 คน ส่วนคนที่รอดชีวิตจำนวนหนึ่งกลายเป็ นคนพิการ เช่น กล้ ามเนื้ออ่อน
แรงจากการถูกกดทับเป็ นเวลานาน

ส่วนคดีการเสียชีวิ ตมีการไต่สวนการตายประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (กระบวนการก่อนการสอบสวนและส่ง
ฟ้อง) เนื่องจากเป็ นการตายระหว่างถูกควบคุมโดยเจ้ าหน้ าที่ที่กระทำการตามกฎหมาย โดยศาลมีคำสั่งในสำนวนไต่สวน
การตายว่า ผู้ ชุมนุม 78 คนเสียชีวิ ตเพราะ "ขาดอากาศหายใจ" โดยยังไม่พบหลักฐานผู้ อื่นกระทำให้ ตาย ต่อมาพนักงาน
สอบสวนและอัยการมีความเห็นสั่งไม่ฟ้อง ทำให้ คดีสิ้ นสุดลง

ในคดีที่ญาติผู้ เสียชีวิ ตและผู้ ได้ รับบาดเจ็บยื่นฟ้องเพื่อให้ รัฐจ่ายเงินชดเชยเยียวยา คดีจบลงที่การประนีประนอมยอมความ
โดยกระทรวงกลาโหมจ่ายค่าสินไหมทดแทนรวม 42 ล้ านบาทให้ กับญาติผู้ เสียหาย 79 ราย ต่อมาศูนย์อำนวยการบริหาร
จังหวัดชายแดนภาคใต้  (ศอ.บต.) ในยุคที่ พ.ต.อ.ทวี สอดส่อง เป็ นเลขาธิการ ได้ ประกาศจ่ายเงินเยียวยาผู้ เสียหายเพิ่ม
อีกให้ ได้ รายละ 7.5 ล้ านบาท และผู้ บาดเจ็บรายละ 500,000 บาท

#กดคลิก ติ ดตาม ส่งแชร์ข่าวอิศรา ได้ที่นี่  https://www.facebook.com/isranewsfanpage

https://www.facebook.com/isranewsfanpage


 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ทนายยนั 2 ผูต้อ้งหา ‘คาร์มอ็บอุตรดิตถ’์ ไม่ผดิ ถูกสั่งจ  าคุกคดี ‘พ.ร.ก.ฉุกเฉิน’ ช้ี 1 ในนั้นไม่ไดไ้ปร่วมดว้ย 

เม่ือเวลา 11.00 น. วนัท่ี 25 ตุลาคม ศูนยท์นายความเพื่อสิทธิมนุษยชน รายงานว่า ศาลจงัหวดัอุตรดิตถ์ มีค  าสั่ง

จ  าคุก นายอนุรักษ ์แกไ้ข อายุ 26 ปี และ นายทองแสง ไชยแกว้ อายุ 30 ปี เป็นเวลา 2 เดือน โดยไม่รอลงอาญา ใน

คดี พ.ร.ก.ฉุกเฉิน จากการชุมนุม “คาร์มอ็บของกลุ่มอุตรดิตถป์ลดแอก เพื่อขบัไล่ พล.อ.ประยทุธ์ จนัทร์โอชา” ซ่ึง

จดัข้ึนเม่ือวนัท่ี 15 สิงหาคม 2564 

 



ศูนย์ทนายความเพื่อสิทธิมนุษยชน ระบุว่า นายอนุรักษ์ และ นายทองแสง ถูกฟ้องด้วยข้อกล่าวหา “ฝ่าฝืน

ขอ้ก าหนดออกตามความใน พ.ร.ก.ฉุกเฉินฯ ประกาศหวัหนา้ผูรั้บผิดชอบในการแกไ้ขสถานการณ์ฉุกเฉินในส่วน

ท่ีเก่ียวกบัความมัน่คง และประกาศคณะกรรมการโรคติดต่อจงัหวดัอุตรดิตถ์” ซ่ึงคดีมีการสืบพยานโจทก์และ

จ าเลยเสร็จส้ินไปเม่ือวนัท่ี 3-4 สิงหาคม และ 31 สิงหาคม 2565 

โดยขอ้ต่อสู้ส าคญัของจ าเลยในคดีน้ี ไดแ้ก่ การชุมนุมและแสดงความคิดเห็นของประชาชนท่ีเกิดข้ึนเป็นการใช้

สิทธิการชุมนุม ตามท่ีรัฐธรรมนูญรับรองไว ้อีกทั้ง รูปแบบกิจกรรมท่ีเกิดข้ึนเป็นกิจกรรมคาร์ม็อบ (carmob) ซ่ึง

ไม่มีการรวมกลุ่มของประชาชน อาศยัยานพาหนะส่วนบุคคล ร่วมแสดงสัญลกัษณ์ไปในเส้นทางเดียวกนั เม่ือจบ

กิจกรรมก็ท าการแยกยา้ย ไม่ก่อให้เกิดความเส่ียงต่อการแพร่เช้ือโรคโควิด-19 พยานโจทก์ปากเจ้าหน้าท่ี

สาธารณสุขของจงัหวดั ยงัเบิกความว่า การชุมนุมมีความเส่ียงต ่า ระดับเดียวกันกับคนไปเดินจ่ายตลาดใน

ชีวติประจ าวนั ทั้งยงัไม่มีรายงานการติดเช้ือจากกิจกรรมน้ี 

อีกทั้ง นายอนุรักษ ์เป็นเพียงผูเ้ขา้ร่วมกิจกรรมคนหน่ึงไม่ใช่ผูจ้ดักิจกรรมดงักล่าวแต่อยา่งใด ส่วน นายทองแสง 

ระหว่างเกิดเหตุในคดีน้ี ไม่ได้อยู่ในกิจกรรมคาร์ม็อบแต่อย่างใด โดยไปประกอบอาชีพพนักงานบริษทัอยู่ใน

จงัหวดัสมุทรสาคร และไม่ไดมี้ส่วนในการโพสตข์อ้ความในเพจ “อุตรดิตถ์ปลดแอก” เชิญชวนให้คนมาเขา้ร่วม

การชุมนุมในกิจกรรมดงักล่าวดว้ย จึงไม่ใช่ผูก่้อใหผู้อ่ื้นกระท าความผดิโดยการใช ้จา้ง วานหรือยยุงส่งเสริมตามท่ี

ถูกฟ้อง 

ทั้งน้ี จากการติดตามสถานการณ์คดีฝ่าฝืน พ.ร.ก.ฉุกเฉินฯ เหตุจากการชุมนุมทางการเมือง ของศูนยท์นายฯ กรณี

ของ นายทองแสงนบัเป็นกรณีเดียวท่ีถูกฟ้องโดยจ าเลยไม่ไดไ้ปร่วมการชุมนุม แต่ต ารวจกล่าวหาในลกัษณะวา่ 

เป็นผูย้ยุงส่งเสริมใหผู้อ่ื้นไปชุมนุม และอยัการยงัมีค าสั่งฟ้องต่อมา 

นายดุษฏี บวัเขียว ทนายความจากศูนยท์นายความเพื่อสิทธิมนุษยชน และทนายความในคดีดงักล่าว เปิดเผยกบั

ผูส่ื้อข่าว ‘มติชน’ วา่ เร่ืองน้ีมีความผดิตาม พ.ร.ก.ฉุกเฉิน ประกาศของจงัหวดัอุตรดิตถ ์และเป็นเร่ืองของเผด็จการ 

ท่ีไม่อยากให้ประชาชนแสดงความคิดเห็นในเร่ืองความเห็นต่างทางการเมือง จึงใช้กฎหมายมาปิดกั้นการ

แสดงออกในความเห็นต่างกบัรัฐบาล ซ่ึงหลายยุคหลายสมยั รัฐบาลเผด็จการจะใช้กฎหมายตวัน้ีในการปิดปาก

ประชาชน ปิดกั้นสิทธิเสรีภาพ เป็นการแสดงออกตามกฎหมายรัฐธรรมนูญ 

“ทางเรายืนยันว่า การชุมนุมเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานของประชาชน ในเร่ืองของค าพิพากษา เราก็ยืนยันว่า ไม่ใช่
ผู้จัดการชุมนุม เราเป็นผู้เชิญชวนเฉยๆ 



การจัดชุมนุมนั้น หากอยู่ในสถานการณ์ท่ีมกีารประกาศใช้ พ.ร.ก.ฉุกเฉิน จะไม่น า พ.ร.บ.การชุมนุมสาธารณะ ซ่ึง
มคี าจ ากัดความของการจัดการชุมนุมมาใช้ ฉะนั้น จะเอาเร่ืองของผู้จัดการชุมนุมมาใช้ใน พ.ร.ก.ฉุกเฉินไม่ได้” 

“เร่ืองประกาศของจังหวัดอุตรดิตถ์ ก็ไม่ได้ให้ค าจ ากัดความในเร่ืองของผู้ จัดไว้ เรายืนยันว่า เราไม่ใ ช่ผู้ จัดการ
ชุมนุม เราไม่มคีวามผิด ในเร่ืองประกาศของจังหวดั หรือ พ.ร.ก.ฉุกเฉิน ไม่ได้ให้ค าจ ากัดความในเร่ืองนีเ้อาไว้ เรา
จึงยืนยันว่าเรามีสิทธิเสรีภาพในการชุมนุมตามกฎหมายรัฐธรรมนูญ ส่วนในเร่ืองของการด าเนินการประกันตัว 
โดยจะใช้กองทุนของศูนย์ทนายสิทธิฯ ซ่ึงอยู่ในระหว่างการด าเนินการรอฟังค าส่ังศาล ต่อไป” นายดุษฏีกล่าว 

 


