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ในวันพฤหัสบดีที่ 27 กรกฎาคม ๒๕๖6  มีการเผยแพร่ข่าวที่เกี่ยวข้องกับส านักงานอัยการสูงสุด ผ่านสื่อมวลชน 
จ านวน 7 เรื่อง ดังนี ้ 

๑. กรมธนารักษ ์เปิดจ่ายแลกเหรียญกษาปณ์ท่ีระลึก 130 ปี องค์กรอัยการ 
https://www.bangkokbiznews.com/business/economic/1080555 

๒. อัยการเลื่อนฟังคดี ส.ว. ‘อุปกิต’ สมคบฟอกเงิน 28 ส.ค.นี้ 
https://www.matichon.co.th/news-monitor/news_4100515 

๓. ศาลจ าคุก 16 เดือน 'อดีต สส.เพ่ือไทย' คดีเสียบบัตรแทนโดยไม่รอลงอาญา 
๔. จอ่ใช้ภาพถ่ายทางอากาศพิสูจน์! ป.ป.ช. ลุยตรวจปัญหาออกเอกสารสิทธิที่ดินเขตวนอุทยาน ปราณบุรี 
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26 กรกฎาคม 2566

กรมธนารักษ์ เปิดจ่ายแลกเหรียญกษาปณ์ที่ระลึก 130 ปี  องค์กร
อัยการ

bangkokbiznews.com/business/economic/1080555

เศรษฐกิจ
26 ก.ค. 2566 เวลา 16:02 น. 30

กรมธนารักษ์ จัดทำเหรียญกษาปณ์ที่ระลึก 130 ปี องค์กรอัยการ โดยจัดทำเป็นเหรียญ
กษาปณ์โลหะสีขาว (ทองแดงผสมนิกเกิล) ชนิดราคา 20 บาท ประเภทธรรมดา มี
ลวดลาย

เมื่อวันที่ 26 กรกฎาคม 2566 ณ กรมธนารักษ์ นายจำเริญ โพธิยอด อธิบดีกรมธนารักษ์ เปิด
เผยว่า กรมธนารักษ์ กระทรวงการคลัง จัดทำเหรียญกษาปณ์ที่ระลึก 130 ปี องค์กรอัยการ เพื่อ
เป็นการน้อมสำนึกในพระมหากรุณาธิคุณพระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาจุฬาลงกรณ์ พระ
จุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว ที่พระองค์ทรงนำระบบอัยการในประเทศภาคพื้นยุโรป และอังกฤษ มา
ปฏิรูประบบกฎหมาย และการศาลของไทย รวมทั้งเพื่อเป็นที่ระลึก และเผยแพร่ประชาสัมพันธ์
ผลงานของ สำนักงานอัยการสูงสุดให้หน่วยงาน องค์กร ประชาชนทั่วไปได้รับทราบ โดยจัดทำ
เป็นเหรียญกษาปณ์โลหะสีขาว (ทองแดงผสมนิกเกิล) ชนิดราคา 20 บาท ประเภทธรรมดา มี
ลวดลาย

ด้านหน้า

https://www.bangkokbiznews.com/business/economic/1080555
https://www.bangkokbiznews.com/category/business/economic
https://www.treasury.go.th/
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กลางเหรียญมีพระบรมรูปพระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาจุฬาลงกรณ์ พระจุลจอมเกล้าเจ้า
อยู่หัว ทรงฉลองพระองค์ชุดสากล ภายในวงขอบเหรียญเบื้องล่างมีข้อความว่า “พระบาท
สมเด็จพระปรมินทรมหาจุฬาลงกรณ์ พระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว”

ด้านหลัง

กลางเหรียญมีรูปเครื่องหมายราชการของสำนักงานอัยการสูงสุด ภายในวงขอบเหรียญเบื้อง
บนมีข้อความว่า “๑๓๐ ปี องค์กรอัยการ ๑ เมษายน ๒๕๖๖” เบื้องล่างมีข้อความว่า
“ประเทศไทย” ด้านขวามีเลขบอกราคาว่า “๒๐” ด้านซ้ายมีข้อความว่า “บาท”

ผู้ที่ประสงค์จะ ขอแลกเหรียญกษาปณ์ที่ระลึก ดังกล่าว สามารถติดต่อขอแลกได้ตั้งแต่วันที่ 3
สิงหาคม 2566 เป็นต้นไป ตามช่องทางดังนี้

ส่วนกลาง

• กองบริหารเงินตรา ถนนพหลโยธิน จังหวัดปทุมธานี โทร. 0 2565 7944

• หน่วยรับและจ่ายแลกเหรียญกษาปณ์ ถนนจักรพงษ์ กรุงเทพมหานคร โทร. 0 2282 4109


• หน่วยจ่ายแลกเหรียญกษาปณ์ ถนนพระรามที่ 6 กรุงเทพมหานคร โทร. 0 2618 6340

ส่วนภูมิภาค

• สำนักงานธนารักษ์พื้นที่ทั่วประเทศ

ช่องทางออนไลน์

• www.treasury.go.th (บริการออนไลน์ระบบบริการอิเล็กทรอนิกส์ด้านเหรียญ)

โดยการสั่งซื้อผ่านช่องทางออนไลน์ ผู้สั่งซื้อเป็นผู้รับภาระค่าใช้จ่ายในการจัดส่ง

ทั้งนี้ สามารถสอบถามรายละเอียดเพิ่มเติมได้ที่กองบริหารเงินตรา โทร. 0 2565 7944 และCall
Center กรมธนารักษ์ โทร. 0 2059 4999
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วันที่ 26 กรกฎาคม 2566 - 17:52 น.

อัยการเลื่อนฟั งคดี ส.ว. ‘อุปกิต’ สมคบฟอกเงิน 28 ส.ค.นี้
matichon.co.th/news-monitor/news_4100515




เมื่อวันที่ 26 กรกฎาคม ที่สำนักงานอัยการคดียาเสพติด พนักงานอัยการนัดฟั งคำสั่งในคดีที่
พนักงานสอบสวนที่ อสส.มอบหมาย (อัยการสำนักงานการสอบสวนร่วมกับพนักงานสอบสวน
บช.ปส.3) มีความเห็นควรสั่งฟ้องนายอุปกิต ปาจรียางกูร สมาชิกวุฒิสภา (ส.ว.) ความผิดฐาน
เป็นสมาชิกวุฒิสภาสมคบโดยการตกลงกันตั้งแต่สองคนขึ้ นไป เพื่อกระทำความผิดฐานฟอก
เงินและได้กระทำความผิดฐานฟอกเงินเพราะเหตุที่ได้มีการสมคบกันและร่วมกันฟอกเงิน เป็น
สมาชิกวุฒิสภาร่วมกันมีส่วนร่วมในองค์กรอาชญากรรมข้ามชาติโดยสมคบกันตั้งแต่สองคน
ขึ้ นไป เพื่อกระทำความผิดร้ายแรงอันเกี่ยวข้องกับองค์กรอาชญากรรมข้ามชาติ มีส่วนร่วม
กระทำการใดๆ ไม่ว่าโดยทางตรงหรือทางอ้อมในกิจกรรมหรือการดำเนินการขององค์กร
อาชญากรรมข้ามชาติ โดยรู้ถึงวัตถุประสงค์และการดำเนินกิจกรรมหรือโดยรู้ถึงเจตนาที่จะ
กระทำความผิดร้ายแรงขององค์กรอาชญากรรมข้ามชาติดังกล่าว โดยวันนี้นายอุปกิตไม่ได้
เดินทางมา มีตัวเเทนรับมอบอำนาจเดินทางมาเซ็นรับทราบคำสั่งโดยทางพนักงานอัยการคดี
ยาเสพติดได้เลื่อนนัดฟั งคำสั่งเป็นวันที่ 28 ส.ค.

ผู้สื่อข่าวรายงานว่า ช่วงเที่ยงที่ผ่านมามีเอกสารสำนวนคดีดังกล่าวประมาณ 5-6 ลัง จาก
สำนักงานอัยการสูงสุด ถนนเเจ้งวัฒนะ คาดว่าจะส่งมายังสำนักงานคดียาเสพติดที่ตั้งอยู่ที่ถนน
รัชดาภิเษกสำหรับคดีดังกล่าวมีร้องขอความเป็นธรรมจากผู้ต้องหาเข้ามาก่อนชุดพนักงาน

สั่ สั่ นื่

https://www.matichon.co.th/news-monitor/news_4100515
https://www.matichon.co.th/wp-content/uploads/2023/03/%E0%B8%AA.%E0%B8%A7.%E0%B8%AD%E0%B8%B8%E0%B8%9B%E0%B8%81%E0%B8%B4%E0%B8%95.jpg
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สอบสวนมีความเห็นสมควรสั่งฟ้อง เสนอไปยังอัยการสูงสุดเป็นผู้สั่งคดีเนื่ องจากเป็นคดีนอก
ราชอาณาจักรที่ให้อำนาจอัยการสูงสุดเป็นผู้ตั้งพนักงานสอบสวนเเละเป็นผู้มีอำนาจสั่งคดี
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isranews 26 กรกฎาคม 2566

จ่อใช้ภาพถ่ายทางอากาศพิสูจน์! ป.ป.ช.ลุยตรวจปัญหาออก
เอกสารสิทธิที่ดินเขตวนอุทยาน ปราณบุรี

isranews.org/article/isranews-news/120526-isranewss-94.html

ป.ป.ช.ลงพื้นที่พาสิ่อตรวจสอบปัญหาออกเอกสารสิทธิที่ดินเขตวนอุทยาน
ปราณบุรี เผยเตรียมใช้ภาพถ่ายทางอากาศพิสูจน์ เอกสารสิทธิ

สำนักข่าวอิศรา (www.isranews.org) รายงานว่า เมื่อวันที่ 26 ก.ค. 2566 สำนักงานคณะ
กรรมการป้องกัน และปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (ป.ป.ช.) ได้จัดโครงการสื่อมวลชน
สัมพันธ์ สำนักงาน ป.ป.ช. ครั้งที่ 3 นำโดย นายนิวัติไชย เกษมมงคล เลขาธิการคณะ
กรรมการ ป.ป.ช. นายหิรัณย์เศรษฐ เหยี่ยวประยูร ผู้ช่วยเลขาธิการคณะกรรมการ ป.ป.ช.ภาค
7 และนายสมศักดิ์  กรีธาธร หัวหน้าวนอุทยานปราณบุรี ลงพื้นที่ตรวจสอบประเด็น ปัญหาการ
ออกเอกสารสิทธิในเขตวนอุทยานปราณบุรี จ.ประจวบคีรีขันธ์

โดยสำนักงาน ป.ป.ช.ภาค 7 ได้รับแจ้งข้อมูลเบาะแสจากเครือข่ายภาคประชาชน ว่า ได้มีการ
ทุจริตออกโฉนดที่ดินในเขตวนอุทยานปราณบุรีให้แก่นายทุน จำนวนนับสิบแปลง โดยอ้างว่า
เป็นที่งอกซึ่ งมีการออกเอกสารสิทธิไปแล้ว จำนวน 3 แปลง และอยู่ระหว่างการดำเนินการอีก
หลายแปลง 

ที่ดินแปลงดังกล่าวอยู่ติดกับบริเวณที่ตั้งสำนักงานของวนอุทยานปราณบุรี ต.ปากน้ำปราณ
จ.ประจวบคีรีขันธ์ โดยมีสภาพเป็นพื้นที่โล่งติดทะเล มีต้นสนอยู่บริเวณริมชายหาด

ที่ ริ่ ที่ ตั้

https://www.isranews.org/article/isranews-news/120526-isranewss-94.html
https://www.isranews.org/
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ประวัติของที่ดินดังกล่าว มีจุดเริ่มต้นปี 2496 ได้มีผู้จับจองที่ดินตั้งอยู่ปากคลองเก่า โดยแจ้งว่า
‘ขณะนั้นได้รับอนุญาตให้ครอบครองทำประโยชน์’ จากนายอำเภอปราณบุรี โดยมีหลักฐาน
ตามใบเหยียบย่ำ เมื่อ ธ.ค. 2497 ต่อมาได้นำหลักฐานใบเหยียบย่ำขอออกหนังสือรับรองการทำ
ประโยชน์ (น.ส.3) ต่อนายอำเภอปราณบุรี ปี 2510 และได้รับการออก น.ส.3 เมื่อ ส.ค. ปี 2520
โดยออกให้แก่บุตรชายผู้ขอ

แต่ข้อเท็จจริง ปรากฎว่า ใบเหยียบย่ำดังกล่าวมีสภาพชำรุด ไม่สามารถตรวจสอบตำแหน่งของ
ที่ดินได้ อีกทั้งเมื่อนำไปออกเป็น น.ส.3 กลับปรากฎข้อเท็จจริง ว่า มีการนำตำแหน่งของแปลง
ที่ดินที่นำชี้ไว้เมื่อครั้งมีการประกาศเขตป่าไม้ คลองเก่า คลองคอย เป็นเขตป่าสงวนแห่งชาติ
มาใช้โดยไม่ได้มีการตรวจพิสูจน์ ถึงตำแหน่งเดิมที่มีการออกใบเหยียบย่ำ ไว้ให้และไม่ได้มีการ
ขออนุมัติผู้ว่าฯประจวบคีรีขันธ์ ในการขอออก น.ส.3 แปลงดังกล่าว

ต่อมาปี 2527 ที่ดิน น.ส.3 ดังกล่าว ได้ถูกนำไปออกโฉนดที่ดิน จำนวน 11 แปลง (ซึ่ งต่อมานำ
มาออกโฉนดที่ดินงอกชายทะเล จำนวน 3 แปลง) โดยถือกรรมสิทธิ์ ในนามบริษัท
อสังหาริมทรัพย์แห่งหนึ่ ง และบุคคลซึ่ งมีรายชื่อเป็นกรรมการของบริษัทอสังหาริมทรัพย์ดัง
กล่าว เริ่มมีข้อโต้แย้งเกี่ยวกับความชอบด้วยกฎหมาย ในชั้นของการออกโฉนดที่ดิน เนื่ องจาก
เมื่อเดือน ก.ย. 2525 กรมป่าไม้ ได้มีการจัดตั้ง วนอุทยานปราณบุรี มีเนื้ อที่ 1,984 ไร่ ซึ่ งที่ดิน
ตามหลักฐานโฉนดที่ดินทั้ง 3 แปลงดังกล่าวตั้งอยู่ในเขตวนอุทยานปราณบุรี

อย่างไรก็ดี ในเดือน มิ.ย. 2564 ได้มีการขอสรวมสิทธิการรังวัดออกโฉนดที่งอกซึ่ งยื่นคำขอ
รังวัดออกโฉนดที่ดินที่งอกชายทะเล ไว้เมื่อ ปี 2549 จำนวน 3 แปลง โดยที่ดินดังกล่าว ผู้ขออ้าง
ว่าเป็นที่งอกออกจากหลักฐานโฉนดที่ดินซี่งตนเป็นผู้ถือกรรมสิทธิในที่ดิน ซึ่ งได้มีการรังวัดไป
เมื่อ ปี 2560 โดย ช่างรังวัดรายงานว่า ที่ดิน 3 แปลงดังกล่าวเป็นที่สวนปลูกสน มีอาณาเขตคาบ
เกี่ยวแนวเขตป่าสงวนแห่งชาติ ‘ป่าคลองเก่าและป่าคลองคอย’

ในวันทำการรังวัด ผู้ใหญ่บ้าน ผู้แทนนายอำเภอปราณบุรี ในฐานะผู้ปกครองท้องที่ และนายกฯ
อบต.ปากน้ำปราณ ได้คัดค้านการออกโฉนดที่ดินงอกทั้ง 3 แปลงดังกล่าว อ้างว่าที่งอก
ชายทะเลมิได้เกิดขึ้ นเองตามธรรมชาติ หากแต่เกิดจากการขุดลอกปากร่องแม่น้ำปราณ แล้ว
นำดินที่ขุดได้มาถมไว้จนเป็นแผ่นดินขึ้ นมาซึ่ งเป็นที่สาธารณประโยชน์ประเภทพลเมืองใช้
ประโยชน์ร่วมกัน ไม่สามารถออกโฉนดที่ดินให้แก่เอกชนได้

โดยเดือน ก.พ. 2561 สำนักงานที่ดิน จ.ประจวบคีรีขันธ์ สาขาปราณบุรี ได้แจ้งเหตุคัดค้านและ
ข้อขัดข้องให้ผู้ขอออกเอกสารสิทธิทราบ และแจ้งว่าหากประสงค์จะดำเนินการต่อไปต้องใช้
สิทธิทางศาล ผู้ขอจึงได้นำคดีไปฟ้องต่อศาลปกครองเพชรบุรี

ซึ่ งศาลปกครองเพชรบุรี ได้วินิจฉัยว่า ‘ไม่ว่าที่ดินที่ผู้ฟ้องคดี ยื่นคำขอออกโฉนดที่ดินที่งอก จะ
มีตำแหน่งอยู่ในตำแหน่งที่ดินของรัฐ หรืออยู่ในเขตป่าสงวนแห่งชาติป่า ‘คลองเก่าและป่า
คลองคอย’ หรือไม่ เป็นเรื่องที่เจ้าพนักงานที่ดิน .ประจวบคีรีขันธ์ สาขาปราณบุรี มีหน้าที่จะ
ต้องนำเรื่องโต้แย้งสิทธิ์ ในที่ดินดังกล่าวเข้าสู่การพิจารณาของคณะกรรมการแก้ไขปัญหาการ
บุกรุกที่ดินของรัฐจังหวัดประจวบคีรีขันธ์ (กบร.ประจวบคีรีชันธ์) เพื่อพิสูจน์สิทธิการครอบ
ครองที่ดิน

แต่ข้อเท็จจริงปรากฎว่า ได้มีการมอบหมายให้ คณะกรรมการตรวจพิสูจน์ที่ดิน พิจารณา ซึ่ ง
คณะกรรมการฯ มีมติว่า ไม่มีการทำประโยชน์ในที่ดินแปลงดังกล่าว และมีความเห็นเพิ่มเติม
ว่า เมื่อพิจารณา แล้ว ผู้ขอขาดองค์ประกอบในการยื่นขอออกโฉนดที่ดิน ผู้ขอไม่มีสิทธิออก
โฉนดที่ดิน อย่างไรก็ตามเพื่อรักษา สิทธิของผู้ขอ เห็นควรนำเรื่องราวการออกโฉนดที่ดินเข้า
กบร.ประจวบคีรีขันธ์

ทั้ ที่
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ถึงแม้ทั้ง ศาลปกครอง และคณะกรรมการตรวจพิสูจน์ที่ดิน จะให้นำกรณีดังกล่าวเข้าสู่การ
พิจารณาของ กบร.ประจวบคีรีขันธ์ กลับปรากฎข้อเท็จจริงว่า สำนักงานที่ดินประจวบคีรีขันธ์
ได้พิจารณาให้ความเห็นต่อผู้ว่าราชการ จ.ประจวบคีรีขันธ์ ว่าผู้ขอมีความพยายามเข้าทำ
ประโยชน์ในที่ดินแต่ถูกเจ้าหน้าที่วนอุทยานคัดค้านว่าเป็นแปลงปลูกป่าทำการขัดขวางไม่ให้
เข้าทำประโยชน์ อันเป็นเหตุการณ์ที่ไม่ปรกติที่ผู้ขอไม่อาจเข้าทำประโยชน์ในที่ดินได้จึงเห็น
ควรให้พิจารณาออกโฉนดที่ดินแก่ผู้ขอได้ตามความเห็นของสำนักงานที่ดินจังหวัด
ประจวบคีรีขันธ์ สาขาปราณบุรี

ซึ่ งผู้ว่าราชการจังหวัดประจวบคีรีขันธ์ในขณะนั้น ได้เห็นชอบด้วยและให้ดำเนินการ ในวันที่
29 ก.ย. 2564 

อีกทั้งยังพบเจ้าพนักงานที่ดินประจวบคีรีขันธ์ สาขาปราณบุรี ได้มีการลงนามออกโฉนดที่ดินที่
งอกชายทะเล จำนวน 3 แปลง เมื่อวันที่ 5 ต.ค. 2564 ซึ่ งหลังจากกรณีที่เกิดขึ้ นนี้ได้มีความ
พยายามขอออกโฉนดที่ดินที่งอกชายทะเล ในบริเวณเดียวกันนี้ อีกหลายแปลง กรณีนี้ คณะ
กรรมการ ป.ป.ช. จึงมีมติให้รับเรื่องไว้พิจารณา เมื่อวันที่ 10 ก.ค. 2566 และให้เร่งรัดตรวจ
สอบข้อเท็จจริงโดยด่วน เกี่ยวกับที่ดินบริเวณดังกล่าวในแปลงที่เหลือ ที่ยังมีการพยายามดำเนิน
การออกโฉนดที่ดิน

นายนิวัติไชย กล่าวว่า ตาม ป.ป.ช.ได้ทำการตรวจสอบพื้นที่ดังกล่าว พบว่าในอดีตพื้นที่ดังกล่าว
เป็นเขตป่าทั้งหมด ประมาณ 1,900 ไร่ แต่ทำไมปัจจุบันมันหดตัวลงเป็นวนอุทยานเหลือ
ประมาณ 900 ไร่ ดังนั้นเขตที่อยู่อาศัยน่าจะไม่ใช่ที่ทำกินของประชาชน เพราะมันเป็นป่ามา
ตลอด เมื่อมีการออกเอกสารสิทธิแกประชาชน โดยอ้างว่าเป็นผู้ที่ทำมาหากินอยู่ในพื้นที่ เช่น
ทำการประมง ปลูกต้นไม้ ก่อนที่จะมีการเขตป่า หรืออุทยาน ก็ต้องมีการตรวจพิสูจน์ว่าใช่หรือ
ไม่

ปัจจุบันทางกรมที่ดินจะมีออกเอกสารสิทธิไปแล้ว แปลว่ากรมที่ดินรับฟั งคนข้างเคียงแล้วว่า
เป็นที่ดินเดิมของชาวบ้านมาก่อน เพราะฉะนั้นถ้าเป็นจริงตามที่กรมที่ดินออกเอกสิทธิให้หรือ
ไม่ นายนิวัติไชย ระบุ

นายนิวัติไชย กล่าวอีกว่า กรณีดังกล่าว สามารถวิเคราะห์ได้ โดยอ่านแปลภาพถ่ายทางอากาศ
และย้อนกลับไปดูที่ดินในอดีต ปีนั้น ๆ ว่าเดิมแล้วสภาพที่ดินเป็นอย่างไร ของเดิมที่อยู่ก่อนที่จะ
เป็นวนอุทยานอยู่ก่อน หรือหลัง เพราะฉะนั้น จะต้องไปพิสูจน์ว่าถ้า มีการทำมาหากินมาก่อน
เช่นมีการปลูกต้นไม้ ภาพถ่ายทางอากาศจะชี้แสดงให้เห็นบริเวณที่เข้าอ้างทันที ซึ่ งจะพิสูจน์
ไดัว่า ความจริงที่เขาแสดงสิทธินั้น ชอบ หรือ มิชอบ

เมื่อถามว่า กรณีดังกล่าว ป.ป.ช. เจอบ่อยหรือไม่

นายนิวัติไชย กล่าวว่า เรื่องดังกล่าว ทาง ป.ป.ช. พบเห็นบ่อยครั้ง และได้มีการชี้มูลเจ้าหน้าที่
ของรัฐ รวมทั้งเอกชนที่มีการขอเอกสารสิทธิมิชอบ โดยที่ผ่านมามีกรณีแบบนี้เกิดขึั นในหลาย
จังหวัด เช่น ภูเก็ต นครราชสีมา ปากช่อง

เมื่อถามว่า กระบวนการต่อไปจะทำอย่างไร

นายนิวัติไชย กล่าวว่า ขณะนี้เอกสารได้มาเพียงพอแล้ว เดี๋ ยวหลังจากลงพื้นที่เสร็จ จะทำ
รายงานวิเคราะห์และส่งไปวิเคราะห์ภาพถ่ายทางอากาศ ซึ่ งอาจจะใช้เวลาหลายเดือน

เมื่อถามว่า ประเด็นดังกล่าวจะมีเจ้าหน้าที่รัฐ มีส่วนเกี่ยวข้องหรือไม่นั้น

บื้ นี้ ที่ ที่
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นายนิวัติไชย กล่าวว่า จากการสันนิษฐานในเบื้องต้น กรณีนี้อาจมีความเป็นไปได้ที่เจ้าหน้าที่
รัฐมีส่วนรู้เห็น และหากพบว่าเจ้าหน้าที่มีส่วนช่วยในการกระทำความมิชอบหรือรู้อยู่แล้ว ก็
อาจเข้าข่ายกระทำความมิชอบด้วยกฏหมาย ซึ่ งต้องมีการพิสูจน์ในข้อเท็จจริงว่าผิดหรือถูก
ต้องให้ความเป็นธรรมทั้ง 2 ฝ่าย

เมื่อถามถึง ประเด็นเรื่องเอกสารสิทธิที่ดิน ที่ออกมาแล้วนั้น จะต้องมีการตรวจสอบว่าก่อนหน้า
นี้ มีการออกเอกสารสิทธิอย่างถูกต้องหรือไม่นั้น

นายนิวัติไชย กล่าวว่า ระบุว่า มี 2 กรณี คือ สำหรับที่ดินแปลงแรกที่ออกเอกสารสิทธิ (บริเวณ
ที่ไม่ใช่แปลงที่ดินงอก) ได้หมดอายุความแล้ว เพราะมีอายุเกินกว่า 20 ปี รวมถึงเจ้าหน้าที่ ที่
ดำเนินการออกเอกสารให้ ขาดอายุความแล้ว ส่วนประเด็นที่ ผู้ถือครองกรรมสิทธิ์ ที่ดินปัจจุบัน
จะขอออกเอกสารสิทธิที่ดินเพิ่มเติม หรือที่ดินงอกจากแปลงเดิมนั้น ต้องดำเนินการตรวจสอบ
จากหลักฐานแปลกที่งอกว่า เอกสารสิทธิฉบับเดิม ได้มาอย่างถูกต้องและชอบด้วยกฎหมาย
หรือไม่ และถ้ามีการออกเอกสารสิทธิในที่ดินงอกอย่างไม่ถูกต้อง ก็ต้องไปดูว่าเจ้าหน้าที่มี
เจตนารู้หรือไม่รู้ ว่าที่ดินแปลงเดิมนั้นออกโดยไม่ชอบด้วยกฎหมายตั้งแต่ต้น และหากผล
ปรากฏว่าไม่ชอบและเจ้าหน้าที่รัฐมีส่วนเกี่ยวข้องในการออกเอกสารสิทธิจะถือเป็นการปฏิบัติ
หรือละเว้น การปฏิบัติ หน้าที่โดยไม่ชอบ สำนักงาน ป.ป.ช.จะต้องวินิจฉัยส่งให้อัยการสูงสุด
เพื่อส่งฟ้องต่อศาล พร้อมกับยื่นคำร้อง ขอให้เพิกถอนการออกเอกสารสิทธิ์ ที่ไม่ชอบนั้นต่อศาล
ด้วย
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อดีตคณบดีนิติฯ มธ. ล่าชื่อเอาผิด ‘235’ ส.ว.ไม่โหวตพิธา ตามฉันทามติ ขัด ม. 49 รธน. ล้ม
ล้างการปกครอง

เมื่อวันที่ 26 กรกฎาคม นายพนัส ทัศนียานนท์ อดีตคณบดีคณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัย
ธรรมศาสตร์ (มธ.) ให้สัมภาษณ์มติชนว่า ขณะนี้ตนอยู่ระหว่างการรวบรวมรายชื่อนักวิชาการ
เพื่อยื่นหนังสือถึงอัยการสูงสุด ขอให้ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยสั่งการให้สมาชิกวุฒิสภาเลิกการ
ใช้สิทธิลงมติอันเป็นการล้มล้างการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรง
เป็นประมุข พร้อมกันนั้น จะแนบ 1.บันทึกข้อตกลงความเข้าใจ (MOU) ของพรรคการเมือง 8
พรรค และ 2.รายชื่อสมาชิกวุฒิสภาที่ร้องขอให้ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยสั่งการ ทั้งนี้ โดยมีราย
ละเอียด ดังนี้

ด้วยปรากฏว่า จากการที่รัฐสภาได้มีการประชุมเมื่อวันที่ 13 กรกฎาคม 2566 เพื่อลงมติให้
ความเห็นชอบผู้ที่ได้รับการเสนอชื่อให้เข้าดำรงตำแหน่งนายกรัฐมนตรี ได้มีสมาชิกวุฒิสภา
จำนวนหนึ่ งใช้สิทธิออกเสียงลงมติเพื่อล้มล้างการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหา
กษัตริย์ทรงเป็นประมุขซึ่ งเป็นข้อห้ามตามบทบัญญัติมาตรา 49 ของรัฐธรรมนูญแห่งราช
อาณาจักรไทย พ.ศ.2560 (รัฐธรรมนูญฯ) โดยมีข้อกฎหมาย ข้อเท็จจริงและเหตุผล ดังต่อไปนี้

https://today.line.me/th/v2/article/x2J2Jar
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1.มาตรา 49 ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ.2560 บัญญัติว่า

“บุคคลจะใช้สิทธิหรือเสรีภาพเพื่อล้มล้างการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหา
กษัตริย์ทรงเป็นประมุขมิได้

ผู้ใดทราบว่ามีการกระทำตามวรรคหนึ่ ง ย่อมมีสิทธิร้องต่ออัยการสูงสุดเพื่อร้องขอให้ศาล
รัฐธรรมนูญวินิจฉัยสั่งการให้เลิกการกระทำดังกล่าวได้

ในกรณีที่อัยการสูงสุดมีคำสั่งไม่รับดำเนินการตามที่ร้องขอ หรือไม่ดำเนินการภายในสิบห้าวัน
นับแต่วันที่ได้รับคำร้องขอ ผู้ร้องขอจะยื่นคำร้องโดยตรงต่อศาลรัฐธรรมนูญก็ได้

การดำเนินการตามมาตรานี้ไม่กระทบต่อการดำเนินคดีอาญาต่อผู้กระทำการตามวรรคหนึ่ ง”

ถึงแม้ว่ารัฐธรรมนูญฯทุกฉบับรวมทั้งฉบับที่ใช้บังคับอยู่ในปัจจุบัน คือ รัฐธรรมนูญแห่งราช
อาณาจักรไทย พ.ศ.2560 จะมิได้ให้ความหมายของคำว่า “การปกครองระบอบประชาธิปไตย”
ไว้โดยตรง แต่ก็เป็นที่เข้าใจกันโดยทั่วไปว่าตามหลักวิชารัฐศาสตร์และนิติศาสตร์หมายความ
ถึง ระบอบการปกครองที่ “อำนาจสูงสุดเป็นของราษฎรทั้งหลาย” (รัฐธรรมนูญ 2475 มาตรา 1)
และการปกครองโดยเสียงข้างมากของประชาชนที่เลือกตั้งผู้แทนราษฎรเข้ามาทำหน้าที่
ปกครองบ้านเมืองแทนตนในสภาผู้แทนราษฎร ซึ่ งความหมายดังกล่าวนี้มีนัยปรากฏอยู่ใน
มาตรา 159 วรรคท้าย ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยฉบับปัจจุบันที่บัญญัติว่า “มติ
ของสภาผู้แทนราษฎรที่เห็นชอบการแต่งตั้งบุคคลใดให้เป็นนายกรัฐมนตรีต้องกระทำโดยการ
ลงคะแนนโดยเปิดเผยและมีคะแนนเสียงมากกว่ากึ่ งหนึ่ งของจำนวนสมาชิกทั้งหมดเท่าที่มีอยู่
ของสภาผู้แทนราษฎร” และในกรณีที่มีการขออภิปรายไม่ไว้วางใจคณะรัฐมนตรีตามมาตรา
151 วรรคสี่ ที่บัญญัติว่า “มติไม่ไว้วางใจต้องมีคะแนนเสียงมากกว่ากึ่ งหนึ่ งของจำนวนสมาชิก
ทั้งหมดเท่าที่มีอยู่ของสภาผู้แทนราษฎร”

2.ในการเลือกตั้งทั่วไปครั้งแรกตามรัฐธรรมนูญ พ.ศ. 2560 เมื่อวันที่ 24 มีนาคม 2562 ปรากฏ
ว่าพรรคพลังประชารัฐซึ่ งมีสมาชิกได้รับเลือกตั้งเป็นสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรจำนวน 116 คน
สามารถรวบรวมเสียงจากสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรพรรคอื่น ๆ รวมกันเป็นเสียงข้างมากใน
สภาผู้แทนราษฎรได้ จำนวน 252 คน จากจำนวนที่มีอยู่ทั้งหมด 500 คน จึงได้เสนอชื่อ พลเอก
ประยุทธ จันทร์โอชา ให้ได้รับแต่งตั้งเป็นนายกรัฐมนตรี ส่วนพรรคอื่น ๆ ที่รวมตัวกันเป็นฝ่าย
เสียงข้างน้อยในสภาผู้แทนราษฎรได้เสนอชื่อนายธนาธร จึงรุ่งเรืองกิจให้ได้รับการแต่งตั้งเป็น
นายกรัฐมนตรี จากการประชุมรัฐสภาเมื่อวันที่ 5 มิถุนายน 2562 เพื่อลงมติเลือกนายกรัฐมนตรี
ผลการลงมติปรากฏว่าพลเอกประยุทธ จันทร์โอชา ได้รับการลงมติให้ดำรงตำแหน่งนายก
รัฐมนตรี โดยได้รับคะแนนจากสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรจำนวน 251 เสียง (งดออกเสียง 1 คน)
จากสมาชิกวุฒิสภา จำนวน 249 เสียง ซึ่ งคิดเป็นร้อยละ 99.6 ของจำนวนสมาชิกวุฒิสภา
ทั้งหมด 250 คน ทั้งนี้โดยสมาชิกวุฒิสภาดังกล่าวให้เหตุผลว่า การลงมติให้พลเอกประยุทธ
จันทร์โอชาเป็นนายกรัฐมนตรีเป็นการปฏิบัติตามหลักการปกครองระบอบประชาธิปไตย เพราะ
พลเอกประยุทธ จันทร์โอชาได้รับการลงมติด้วยเสียงข้างมากของสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร
เนื่ องจากการลงมติของสมาชิกรัฐสภาทั้งสองสภาเลือกบุคคลที่ได้รับการเสนอชื่อโดย
พรรคการเมืองให้ดำรงตำแหน่งนายกรัฐมนตรีเป็นการปฏิบัติตามบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ
แห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2560 เป็นครั้งแรกเพราะไม่เคยมีรัฐธรรมนูญฉบับใดที่มีอยู่ก่อน
หน้ามีบทบัญญัติเช่นนี้ การลงมติเลือกบุคคลให้ดำรงตำแหน่งนายกรัฐมนตรีตามบทบัญญัติ
ของรัฐธรรมนูญฉบับปัจจุบันโดยถือเอาเสียงข้างมากของสภาผู้แทนราษฎรเป็นเกณฑ์ในการ
พิจารณาลงมติจึงถือว่าเป็นประเพณีการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์
ทรงเป็นประมุขตามนัยมาตรา 5 ของรัฐธรรมนูญฉบับปัจจุบัน

ตั้ ทั่ รั้ ที่ มื่ ที่ ที่ ขึ้ นื่
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3.ต่อมา ในการเลือกตั้งทั่วไปครั้งที่ 27 เมื่อวันที่ 14 พฤษภาคม 2566 ที่จัดให้มีขึ้ นเนื่ องจากมี
พระราชกฤษฎีกาให้ยุบสภาผู้แทนราษฎรชุดก่อนเมื่อวันที่ 20 มีนาคม 2566 ซึ่ งจากผลการ
เลือกตั้งอย่างเป็นทางการที่คณะกรรมการเลือกตั้ง (กกต.) ประกาศเมื่อวันที่ 19 มิถุนายน 2566
ปรากฏว่าสมาชิกพรรคก้าวไกลได้รับการเลือกตั้งมากที่สุด จึงได้เป็นผู้นำในการรวบรวมเสียง
ข้างมากเพื่อจัดตั้งรัฐบาลตามประเพณีการปกครองระบอบประชาธิปไตย ปรากฏว่าพรรคก้าว
ไกลสามารถเชิญชวนให้พรรคการเมืองอื่นอีก 7 พรรคเข้ามาร่วมจัดตั้งรัฐบาลได้ โดยรวบรวม
เสียงจากสมาชิกพรรคต่างๆ ที่ได้รับการเลือกตั้งได้จำนวน 312 คน เกินกว่ากึ่ งหนึ่ งของจำนวน
สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรทั้งหมด 500 คน โดยได้มีการลงนามในบันทึกข้อตกลงความเข้าใจ
(MOU) ของพรรคการเมือง 8 พรรคเพื่อเป็นหลักฐานแสดงความจำนงที่จะจัดตั้งรัฐบาลร่วมกัน
ไว้ด้วย (เอกสารแนบตามสิ่งที่ส่งมาด้วย 1)

4. ต่อมาเมื่อวันที่ 13 กรกฎาคม 2566 ได้มีการประชุมรัฐสภาเพื่อลงมติเลือกบุคคลให้ดำรง
ตำแหน่งนายกรัฐมนตรีตามมาตรา 272 ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ.2560
โดยนายพิธา ลิ้มเจริญรัตน์ หัวหน้าพรรคก้าวไกลซึ่ งได้รับคะแนนเสียงสูงสุดจากการเลือกตั้ง
ทั่วไปเมื่อวันที่ 14 พฤษภาคม 2566 ได้รับการเสนอชื่อให้เป็นนายกรัฐมนตรีเพียงคนเดียว ผล
การลงมติปรากฏว่านายพิธา ได้รับคะแนนเห็นชอบ 324 ซึ่ งไม่เกินกึ่ งหนึ่ งของสมาชิกรัฐสภา
ทั้งสองสภารวมกันทั้งหมด จำนวน 749 คน โดยปรากฏว่ามีสมาชิกวุฒิสภาลงคะแนนให้ความ
เห็นชอบให้นายพิธาเป็นนายกรัฐมนตรีเพียง 13 คน ได้แก่

(1) ศ.เกียรติคุณ นพ.ไกรสิทธิ์  ตันติศิรินทร์

(2) พ.ต.อ.จรุงวิทย์ ภุมมา


(3) นายเฉลา พวงมาลัย

(4) นายซากีย์ พิทักษ์คุมพล


(5) พล.ต.ท.ณัฏฐวัฒก์ รอดบางยาง

(6) นางประภาศรี สุฉันทบุตร


(7) นายพิศาล มาณวพัฒน์

(8) นายพีระศักดิ์  พอจิต


(9) นายมณเฑียร บุญตัน

(10) นายวันชัย สอนศิริ

(11) นายวุฒิพันธุ์ วิชัยรัตน์

(12) นายสุรเดช จิรัฐิติเจริญ

(13) นพ.อำพล จินดาวัฒนะ

นอกจากนั้น มีสมาชิกวุฒิสภาที่ลงมติไม่เห็นชอบ 34 คน งดออกเสียง 159 คน (งดออกเสียงใน
ฐานะประธานวุฒิสภา 1 คน) ไม่เข้าประชุม 43 คน ถึงแม้สมาชิกวุฒิสภาที่งดออกเสียงและที่
ไม่เข้าประชุมจะมิได้ลงมติไม่เห็นชอบด้วย แต่จากพฤติกรรมดังกล่าวย่อมแสดงให้เห็นได้ว่ามี
เจตนาที่จะหลีกเลี่ยงการลงมติเห็นชอบให้นายพิธา ลิ้มเจริญรัตน์ ดำรงตำแหน่งนายกรัฐมนตรี
ซึ่ งก็เท่ากับเป็นการลงมติไม่เห็นชอบนั่นเอง รวมเป็นสมาชิกวุฒิสภาที่ถือได้ว่าลงมติไม่เห็นชอบ
จำนวน 235 คน (ดังมีรายชื่อตามเอกสารแนบที่ส่งมาด้วย 2)

โดยในการอภิปรายก่อนการลงมติ มีสมาชิกวุฒิสภาและสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรหลายคนได้
อภิปรายไม่ยอมรับว่า นายพิธา ลิ้มเจริญรัตน์ มีความเหมาะสมที่จะดำรงตำแหน่งนายก
รัฐมนตรี ถึงแม้จะเป็นหัวหน้าพรรคก้าวไกลซึ่ งชนะการเลือกตั้งได้รับเสียงมากที่สุดและ
สามารถเชิญชวนให้พรรคการเมืองอื่น 7 พรรค มาร่วมกันจัดตั้งรัฐบาลโดยรวบรวมเสียง

ซึ่ กึ่ นึ่
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สนับสนุนจากสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรจำนวนรวมกันได้ถึง 312 คน ซึ่ งเกินกว่ากึ่ งหนึ่ งของ
จำนวนสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรทั้งหมด 500 คน และได้มีการลงนามในบันทึกข้อตกลงความ
เข้าใจ (MOU) เป็นหลักฐานแสดงความจำนงที่จะจัดตั้งรัฐบาลร่วมกันไว้ด้วยก็ตาม

โดยการอภิปรายส่วนใหญ่เป็นการหยิบยกประเด็นขึ้ นกล่าวหาว่าพรรคก้าวไกล โดยเฉพาะ
อย่างยิ่งนายพิธา ลิ้มเจริญรัตน์หัวหน้าพรรคมีพฤติการณ์ไม่จงรักภักดีและต้องการจะล้มล้าง
สถาบันพระมหากษัตริย์ เพราะได้เคยเสนอร่างพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 112 เกี่ยวกับความผิดฐานหมิ่นพระบรมเดชานุภาพ และยังคงประกาศเป็น
นโยบายพรรคก้าวไกลในการรณรงค์หาเสียงเลือกตั้งไว้อย่างชัดเจนว่าจะเสนอแก้ไขกฎหมาย
ดังกล่าว ทั้ง ๆ ที่การเสนอให้มีการแก้ไขกฎหมายเป็นอำนาจของคณะรัฐมนตรีซึ่ งเป็นฝ่าย
บริหารและเป็นสิทธิโดยชอบด้วยรัฐธรรมนูญและกฎหมายของสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรทุก
คนซึ่ งเป็นฝ่ายนิติบัญญัติที่จะเสนอให้มีการแก้ไขกฎหมายใดๆ ได้ตามครรลองของการ
ปกครองระบอบประชาธิปไตยที่รัฐธรรมนูญกำหนดไว้ การอภิปรายในลักษณะดังกล่าวจึงมีนัย
ที่ชัดเจนว่า ผู้อภิปรายไม่ยอมรับว่าอำนาจสูงสุดในการปกครองบ้านเมืองเป็นอำนาจของ
ประชาชนที่ใช้สิทธิเลือกตั้งสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรให้เข้ามาทำหน้าที่แทนเขาในสภาผู้แทน
ราษฎร ซึ่ งหลักการดังกล่าวนี้เป็นที่รู้กันโดยทั่วไปว่า คือ หัวใจหลักและแก่นแกนของการ
ปกครองระบอบประชาธิปไตย แสดงว่าผู้อภิปรายไม่เคารพหลักการของระบอบประชาธิปไตย
เช่นว่านี้ และเห็นว่าตนเองอยู่ในฐานะที่มีอำนาจเหนือกว่าอำนาจอธิปไตยของประชาชน ที่
สามารถลงมติล้มล้างมติมหาชนที่แสดงผ่านการออกเสียงเลือกตั้งสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร
เมื่อวันที่ 14 พฤษภาคม 2566 ได้ โดยอ้างเอาความจงรักภักดีต่อสถาบันพระมหากษัตริย์มาส
ถาปนาความมีอำนาจเหนือของตนในการไม่ยอมรับการตัดสินใจอันเป็นเจตนารมณ์ของ
ประชาชนผู้มีสิทธิออกเสียงเลือกตั้งกว่า 27 ล้านคน (รายละเอียดทั้งหมดของการอภิปราย
ปรากฏตามบันทึกการประชุมรัฐสภาเมื่อวันที่ 13 กรกฎาคม 2566 และขออ้างเป็นพยานหลัก
ฐานสนับสนุนคำร้องนี้ด้วย) การกระทำของสมาชิกสภาวุฒิสภาในการอภิปรายดังกล่าวย่อม
เป็นการแสดงโดยชัดแจ้งว่ามิได้ยึดมั่นและธำรงไว้ซึ่ งการปกครองระบอบประชาธิปไตยและมี
เจตนาล้มล้างอำนาจอธิปไตยของประชาชนซึ่ งเป็นหลักการอันเป็นหัวใจสำคัญของการ
ปกครองระบอบประชาธิปไตยตามที่บัญญัติไว้ในมาตรา 49 ของรัฐธรรมนูญฯนั่นเอง

ดังนั้น การที่สมาชิกวุฒิสภาจำนวน 235 คนปฏิเสธไม่ลงมติเห็นชอบให้นายพิธา ลิ้มเจริญรัตน์
เป็นนายกรัฐมนตรีซึ่ งเป็นมติของประชาชนเสียงข้างมากที่ออกเสียงเลือกตั้งพรรคก้าวไกลให้
ชนะการเลือกตั้งด้วยคะแนนสูงสุด จึงถือได้ว่า เป็นการล้มล้างการปกครองระบอบ
ประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข

ด้วยเหตุผลดังกล่าวข้างต้น และถึงแม้ว่าสมาชิกวุฒิสภาจะมีเอกสิทธิในการออกเสียงลง
คะแนนตามบทเฉพาะกาลของรัฐธรรมนูญฯ มาตรา 272 โดย “ไม่อยู่ในความผูกมัดแห่งอาณัติ
มอบหมายหรือความครอบงำใดๆ (รัฐธรรมนูญฯ มาตรา 114)”ก็ตาม แต่ก็มิได้หมายความว่า
จะสามารถใช้เอกสิทธิดังกล่าวอย่างใด ๆ ก็ได้ โดยเฉพาะอย่างยิ่งในการออกเสียงลงมติที่ไม่ยึด
ตามประเพณีปฏิบัติของตนเองเมื่อปีพ.ศ. 2562 ซึ่ งถือเอาเสียงข้างมากของสภาผู้แทนราษฎร
เป็นเกณฑ์ในการพิจารณาลงมติเลือกบุคคลให้ดำรงตำแหน่งนายกรัฐมนตรีตามบทบัญญัติ
มาตรา 272 ของรัฐธรรมนูญฉบับปัจจุบัน การลงมติของสมาชิกวุฒิสภา 235 คนดังกล่าวเมื่อ
วันที่ 13 กรกฎาคม 2566 จึงมีลักษณะเป็นการล้มล้างการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมี
พระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุขตามนัยมาตรา 49 แห่งรัฐธรรมนูญฯฉบับปัจจุบัน

ข้าพเจ้าและผู้ร่วมลงนามท้ายคำร้องนี้ ในฐานะประชาชนชาวไทยผู้ได้ทราบการกระทำของ
สมาชิกวุฒิสภาดังกล่าวข้างต้น ซึ่ งเป็นการล้มล้างการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระ
มหากษัตริย์ทรงเป็นประมุขตามนัยมาตรา 49แห่งรัฐธรรมนูญฯฉบับปัจจุบัน จึงขอให้ท่าน

สั่ มื่ ที่
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อัยการสูงสุดได้โปรดร้องขอให้ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยสั่งยกเลิกการลงมติ เมื่อวันที่ 13
กรกฎาคม 2566 ของสมาชิกวุฒิสภา 235 คนดังมีรายชื่อตามเอกสารที่ส่งมาด้วย 2 อันมี
ลักษณะเป็นการล้มล้างการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข
และสั่งให้รัฐสภาจัดให้มีการประชุมใหม่เพื่อลงมติให้ความเห็นชอบแก่ผู้ที่ได้รับการเสนอชื่อให้
ดำรงตำแหน่งนายกรัฐมนตรีเมื่อวันที่ 13 กรกฎาคม 2566 ต่อไป

นายพนัสกล่าวต่อว่า ขณะนี้มีนักวิชาการหลายคนร่วมลงชื่อแล้ว อาทิ ศ.พิเศษ ชาญวิทย์
เกษตรศิริ อดีตอธิการบดี มธ. ฯลฯ และคาดว่าจะยื่นหนังสือได้ต้นเดือนสิงหาคม 66 นี้

อย่างไรก็ตาม สำหรับผู้ที่ต้องการดำเนินการดังกล่าวด้วย สามารถคัดลอกเนื้ อหาและนำไปยื่น
ด้วยตัวเองได้
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isranews 27 กรกฎาคม 2566

คุก 6 ปี 8 ด.! 'พวก' อดีตนายกเทศฯตำบลสังคม ใช้เอกสาร
ปลอมเบิกเงินอบรมศึกษาดูงาน

isranews.org/article/isranews/120539-inves099-63.html




ป.ป.ช.เผยแพร่ความคืบหน้าคดีกล่าวหา 'นิเวศน์ แก่นพรหม' อดีตนายก
เทศมนตรีตำบลสังคม หนองคาย ใช้เอกสารปลอมเบิกจ่ายเงินอบรมศึกษาดู
งาน  3 โครงการ-หลีกเลี่ยงแข่งขันราคาติดตั้งแผงไฟฟ้าพลังงานแสง
อาทิตย์ ล่าสุด ศาลอาญาคดีทุจริตประพฤติมิชอบภาค 4 พิพากษาลงโทษ
พวก 1 ราย 'ภิญญดา สีหาจักร์' จำคุก 6 ปี  8 เดือน ไม่รอลงอาญา 

สำนักข่าวอิศรา (www.isranews.org) รายงานว่า เมื่อเร็ว ๆ นี้ สำนักงานคณะกรรมการป้องกัน
และปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (ป.ป.ช.) ได้เผยแพร่ความคืบหน้าผลคดีกล่าวหา นาย
นิเวศน์ แก่นพรหม เมื่อครั้งดำรงตำแหน่งนายกเทศมนตรีตำบลสังคม อำเภอสังคม จังหวัด
หนองคาย กับพวก ใช้เอกสารปลอมเบิกจ่ายเงินในโครงการอบรมและศึกษาดูงาน จำนวน 3
โครงการ และหลีกเลี่ยงการแข่งขันราคาอย่างไม่เป็นธรรมในโครงการติดตั้งแผงไฟฟ้า
พลังงานแสงอาทิตย์ ซึ่ งถูกคณะกรรมการ​ ป.ป.ช.​ลงมติชี้มูลความผิดทางอาญา มาตรา 151 ,
157 , 162 (1) (2) และ (4) ประกอบมาตรา 91 แต่ความผิดตามมาตรา 162 (1) (2) และ (4) ได้
ขาดอายุความแล้ว สิทธินำคดีอาญามาฟ้องระงับ  ตั้งแต่เมื่อวันที่ 16 กรกฎาคม 2564 ที่ผ่าน
มา

โดยคดีนี้ ปรากฏชื่อ นางภิญญดา สีหาจักร์ เป็นจำเลย 

https://www.isranews.org/article/isranews/120539-inves099-63.html
https://www.isranews.org/
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ความคืบหน้าล่าสุด เมื่อวันที่ 7 มีนาคม 2566 ศาลอาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบภาค 4  มี
คำพิพากษาว่า นางภิญญดา สีหาจักร์  จำเลยมีความผิดตามมาตรา 151 (เดิม) การกระทำของ
จำเลยเป็นความผิดหลายกรรมต่างกัน ให้ลงโทษทุกกรรมเป็นกระทงความผิดไป ตามมาตรา
91 จำคุกกระทงละ 5 ปี

ทางนำสืบของจำเลยเป็นประโยชน์แก่การพิจารณา มีเหตุบรรเทาโทษลดโทษให้กระทงละหนึ่ ง
ในสามตามมาตรา 78

คงจำคุก กระทงละ 3 ปี 4 เดือน รวมสองกระทง เป็นจำคุก 6 ปี 8 เดือน

ทั้งนี้ คดียังไม่สิ้นสุด จำเลย มีสิทธิ์ ต่อสู้คดีเพื่อพิสูจน์ความบริสุทธิ์ ในชั้นศาลที่สูงกว่านี้ได้อีก

เบื้องต้น คณะกรรมการ ป.ป.ช. มีการประชุมเมื่อวันที่ 14 มิถุนายน 2566 ได้พิจารณาแล้วมีมติ
เห็นชอบตามที่อัยการสูงสุด (อสส.) หารือไม่อุทธรณ์คำพิพากษาศาลอาญาคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภาค 4 เห็นควรไม่อุทธรณ์คำพิพากษา

สำหรับประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 151 ระบุว่า ผู้ใดเป็นเจ้าพนักงาน มีหน้าที่ซื้อ ทำ
จัดการหรือรักษาทรัพย์ใด ๆ ใช้อำนาจในตำแหน่งโดยทุจริต อันเป็นการเสียหายแก่รัฐ เทศบาล
สุขาภิบาลหรือเจ้าของทรัพย์นั้น ต้องระวางโทษจำคุกตั้งแต่ห้าปีถึงยี่สิบปี หรือจำคุกตลอดชีวิต
และปรับตั้งแต่หนึ่ งแสนบาทถึงสี่แสนบาท
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July 26, 2023

ทส.รับ 'จะตั้งคณะทำงาน 3 ฝ่ายบางกลอยใน 20 วัน' หลังภาคี
ยื่นจี้ 3 ด.ไม่คืบ

greennews.agency

เครือข่ายบางกลอยเผย 3 เดือน ไม่คืบ “ตั้งคณะกรรมการ 3 ฝ่าย” ตามแนวทางคณะกรรมการ
อิสระแก้ปัญหาบางกลอย ชี้ ทส. ส่อไม่อยากทำตามนโยบาย เผย “ส่งผลกระทบหนัก คนบาง
กลอยอ่วมในพื้นที่” จนต้องมา 3 ข้อเรียกร้อง

“จะเร่งตั้งคณะกรรมการให้แล้วเสร็จใน 20 วัน” ทส.รับปาก วันนี้หลังรับหนังสือฯ 

“เป็นความคืบหน้าที่ดี–รอดูภาคปฏิบัติ” ภาคีเซฟบางกลอยเผย ขณะตัวแทนชาวบางกลอย
กล่าว “หวังว่าเราคงไม่ต้องรออีก”

ด้านความคืบหน้าการยื่นอัยการสูงสุด กรณีฟ้อง–ไม่ฟ้อง คดี 28 ชาวบ้านบางกลอย “ต้องรอ
ต่อ”

(ภาพ : ภาคีSaveบางกลอย)

“3 เดือน ไม่คืบ” ตั้งคณะกรรมการ 3 ฝ่าย

นี้ ถิ่ รี่ ที่

https://greennews.agency/?p=35067
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วันนี้ (26 ก.ค. 2566) กลุ่มบางกลอยคืนถิ่น ชาวกะเหรี่ยงบ้านบางกลอย หมู่ที่ 1 ต.ห้วยแม่เพรียง
อ.แก่งกระจาน จ.เพชรบุรี เข้ายื่นหนังสือถึงปลัดกระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม
ให้เร่งรัดแก้ปัญหาชุมชนกะเหรี่ยงบ้านบางกลอยที่ประสงค์กลับไปทำกินแบบไร่หมุนเวียนที่บาง
กลอยบน หลังพลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา นายกรัฐมนตรี ลงนามรับรองแนวทางตามมติของ
คณะกรรมการอิสระเพื่อตรวจสอบข้อเท็จจริงและแก้ไขปัญหาชุมชนกะเหรี่ยงบางกลอยตั้งแต่
วันที่ 19 เม.ย. 2566 แต่กระรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม (ทส.) ยังไม่ดำเนินการ
โดยมี ชญานันท์ ภักดีจิตต์ รองปลัด ทส. เป็นผู้รับหนังสือแทน

“ที่ผ่านมากลุ่มบางกลอยคืนถิ่นได้ร่วมกับภาคีเครือข่ายภาคประชาชนขับเคลื่อน เพื่อให้เกิด
การแก้ไขปัญหาในระดับพื้นที่ รวมถึงปัญหาเชิงนโยบาย และโครงสร้าง จนเกิดเป็นการแต่งตั้ง
คณะกรรมการอิสระเพื่อตรวจสอบข้อเท็จจริงและแก้ไขปัญหาชุมชนกะเหรี่ยงบ้านบางกลอย
หมู่ที่ 1 ต.ห้วยแม่เพรียง อ.แก่งกระจาน จ.เพชรบุรี ลงนามแต่งตั้งโดยพลเอกประยุทธ์ นายก
รัฐมนตรี เมื่อวันที่ 3 ก.พ. 2565 ซึ่ งได้มีการประชุมไปแล้ว 3 ครั้ง เห็นชอบให้ชุมชนกะเหรี่ยง
บางกลอย-ใจแผ่นดิน เป็นชุมชนดั้งเดิม ได้รับการคุ้มครองตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักร
ไทย พ.ศ. 2560 และมติคณะรัฐมนตรีวันที่ 3 ส.ค. 2553 ว่าด้วยแนวนโยบายและหลักปฏิบัติใน
การฟื้นฟูวิถีชีวิตชาวกะเหรี่ยง

จนเมื่อวันที่ 19 เม.ย. 2566 พลเอกประยุทธ์ จันทร์โอชา นายกรัฐมนตรีในขณะนั้นได้ลงนาม
เห็นชอบแนวทางการแก้ไขปัญหาตามข้อเสนอของคณะกรรมการอิสระฯ ชุดดังกล่าว ที่มอบ
หมายให้ ทส. แต่งตั้งคณะทำงานร่วม 3 ฝ่าย ประกอบด้วย 1. ผู้แทนกลุ่มชาติพันธุ์ชาวกะเหรี่ยง
บ้านบางกลอยประสงค์จะกลับไปดำรงวิถีชีวิต ด้วยระบบเกษตรแบบไร่หมุนเวียน 2. กรรมการ
อิสระ และ 3. ผู้แทน ทส. ซึ่ งเป็นข้อเสนอที่เป็นแนวทางที่ดีที่สามารถรับรองข้อเรียกร้องใน
การกลับขึ้ นไปทำกินในรูปแบบ ไร่หมุนเวียนที่บ้านบางกลอยบนได้

อย่างไรก็ตาม เป็นเวลากว่า 3 เดือนที่นายกรัฐมนตรีได้ลงนามรับรองแนวทางดังกล่าว แต่กลับ
ไม่มีผลในทางปฏิบัติ” หนังสือฯ ระบุ

ชี้ ทส. ส่อไม่อยากทำตามนโยบาย

“ทส. มีท่าทีปฏิเสธแนวทางดังกล่าว อาทิ เจ้าหน้าที่อุทยานแห่งชาติแก่งกระจาน และเจ้าหน้าที่
กรมอุทยานแห่งชาติ สัตว์ป่า และพันธ์พืช พยายามบ่ายเบี่ยงให้การแก้ไขปัญหาบ้านบางกลอย
จำกัดอยู่เพียงบ้านโป่งลึก-บางกลอย โดยกล่าวอ้างว่าไม่จำเป็นต้องผลักดันแนวทางพื้นที่
คุ้มครองทางวัฒนธรรมของชาวกะเหรี่ยง ตามมติคณะรัฐมนตรีวันที่ 3 ส.ค. 2553 

ตลอดจนการไม่ยอมรับแนวทางการผลักดันกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับการคุ้มครอง และฟื้นฟูวิถี
ชีวิตกลุ่มชาติพันธุ์และชนเผ่าพื้นเมืองด้วย ซึ่ งถือเป็นการละเลยต่อการปฏิบัติหน้าที่แก้ไขปัญหา
ประชาชนตามที่ได้รับมอบหมายจากนายกรัฐมนตรี” หนังสือฯ ระบุ

เผย “ส่งผล คนบางกลอยอ่วมในพื้นที่”

กลุ่มบางกลอยคืนถิ่นเปิดเผยว่า ขณะนี้ชาวบ้านบางกลอยกำลังได้รับความเดือดร้อนอย่างหนัก
จากการดำเนินงานของหน่วยงาน ภายใต้กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม
เป็นต้นว่าการขาดความมั่นคงทางอาหารเนื่ องจากความล่าช้าในการปฏิบัติตามมติคณะ
กรรมการอิสระฯ 

“ชุมชนกำลังได้รับผลกระทบจากด่านแม่มะเร็วที่กีดขวางเส้นทางสัญจรของชาวบ้าน ทำให้ไม่
สามารถเดินทางเข้า-ออกในสถานการณ์เร่งด่วนได้ 

พื้ ที่ พื้ ที่ ที่
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รวมถึงการดำเนินการสำรวจพื้นที่การใช้ประโยชน์จากฐานทรัพยากรในพื้นที่ป่า ที่สามารถ
เกิดใหม่ทดแทนได้ตามมาตรา 65 ของพระราชบัญญัติอุทยานแห่งชาติ พ.ศ. 2562 ก็ไม่มีความ
ชัดเจน 

มีการบีบบังคับให้ชาวบ้านต้องทำหนังสือขออนุญาตเข้าพื้นที่ป่าจากผู้ใหญ่บ้าน และหน่วยงาน
อุทยานแห่งชาติในพื้นที่ กระทบต่อวิถีการใช้ประโยชน์จากทรัพยากรตามปรกติธุระ และยัง
ปรากฏว่ามีผลกระทบไปถึงการนำเข้าวัสดุถาวรเข้าไปในพื้นที่บ้านเพื่อสร้างหรือซ่อมแซมบ้าน
ที่ต้องมีการขออนุญาต และตรวจสอบอย่างเคร่งครัดจากอุทยานแห่งชาติแก่งกระจาน” ตัวแทน
กลุ่มฯ อธิบาย

3 ข้อเรียกร้อง 

“กลุ่มบางกลอยคืนถิ่นมีข้อเรียกร้อง ดังนี้

1. กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม ต้องปฏิบัติตามข้อเสนอของคณะกรรมการ
อิสระเพื่อตรวจสอบข้อเท็จจริงและแก้ไขปัญหาชุมชนกะเหรี่ยงบ้านบางกลอย หมู่ที่ 1 ตำบล
ห้วยแม่เพรียง อำเภอแก่งกระจาน จังหวัดเพชรบุรี โดยเร่งด่วน และให้ชี้แจงความคืบหน้าการ
ดำเนินการต่อกลุ่มบางกลอยคืนถิ่นเป็นลายลักษณ์อักษร

2. ให้กรมอุทยานแห่งชาติ สัตว์ป่า และพันธุ์พืช ยกเลิกด่านสกัดแม่มะเร็ว เปิดให้ชาวบ้านที่อยู่
ในพื้นที่สามารถเข้า-ออกพื้นที่บ้านของตนเองได้อย่างอิสระ

3. ให้กรมอุทยานแห่งชาติ สัตว์ป่า และพันธุ์พืช ชี้แจงผลการดำเนินการสำรวจตามมาตรา 65
แห่งพระราชบัญญัติอุทยานแห่งชาติ พ.ศ. 2562 ทั้งเรื่องแนวเขต ทรัพยากรที่อาจเก็บหาได้
รวมถึงรูปแบบการอนุญาตเก็บหาของป่า ซึ่ งเรายืนยันว่าต้องไม่กระทบต่อวิถีการทำกินตาม
ปรกติธุระของประชาชน โดยให้กรมอุทยานฯ ทำหนังสือชี้แจงเป็นลายลักษณ์อักษรมาให้กลุ่ม
บางกลอยคืนถิ่น พร้อมทั้งเข้าไปชี้แจงกับกลุ่มบางกลอยคืนถิ่นชาวบ้านบางกลอยให้รับทราบ
โดยทั่วกัน” กลุ่มบางกลอยคืนถิ่นระบุ

“จะเร่งตั้งคณะกรรมการให้แล้วเสร็จใน 20 วัน” ทส.รับปาก

ชญานันท์ ภักดีจิตต์ รองปลัด ทส. รับปากว่าการดำเนินการตั้งคณะทำงานดังกล่าวจะเร่งให้
แล้วเสร็จภายใน 20 วัน ซึ่ งมีสัดส่วนของกลุ่มบางกลอยคืนถิ่น คณะกรรมการอิสระฯ และ ทส.
โดยเฉพาะสัดส่วนของคณะกรรมการอิสระฯ ที่จะช่วยได้มากในการแก้ปัญหา

“สมมติว่ามีแนวทางให้ชาวบ้านกลับบางกลอยบนได้ ก็ต้องดูว่าจะอยู่กันตามวิถีร่วมกันอย่างไร
ซึ่ งคณะกรรมการอิสระฯ น่าจะเข้าใจวิถีชีวิตของชนเผ่ามากกว่าและมีข้อเสนอแนะในคณะ
ทำงาน 3 ฝ่าย รวมถึง ทส. ด้วย  เพื่อให้เป็นแนวทางของบางกลอยคืนถิ่น” รองปลัด ทส. กล่าว

ฤทธิชัย พูลพนัง ผู้อำนวยการส่วนอนุรักษ์ทรัพยากร กรมอุทยานแห่งชาติ สัตว์ป่า และพันธุ์พืช
กล่าวถึงความคืบหน้าในการตั้งคณะทำงาน 3 ฝ่ายตามที่คณะกรรมการอิสระฯ เสนอว่า ได้รับ
หนังสือจากฝ่ายเลขาของคณะกรรมการอิสระฯ ดังกล่าวเรื่องแนวทางการตั้งคณะทำงาน 3
ฝ่ายแล้ว และขณะนี้อยู่ในระหว่างการประสานงานกันภายในกระทรวง และจะเร่งดำเนินการ
โดยเร็ว

ส่วนประเด็นความเดือดร้อนเรื่องการใช้ประโยชน์จากพื้นที่ป่าตามมาตรา 65 ของพระราช
บัญญัติอุทยานแห่งชาติ พ.ศ. 2562 ผู้อำนวยการส่วนอนุรักษ์ทรัพยากร กรมอุทยานแห่งชาติ
สัตว์ป่า และพันธุ์พืช ชี้แจงว่ามีการสำรวจพื้นที่ไปแล้ว อยู่ในระหว่างการเสนอไปที่คณะ

ที่ สื่ พื้ ที่ พี่
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รัฐมนตรี ที่ผ่านมาอาจเป็นความผิดพลาดในด้านการสื่อสารของอุทยานฯ ในพื้นที่กับพี่น้องชาว
บ้าน ซึ่ งเห็นด้วยว่าชาวบ้านต้องใช้ประโยชน์จากป่า หาปลา หาแมลง หรือไม้ใช้สอย ส่วน
กติกาใช้สอยเป็นเรื่องของภายในต้องคุยกัน

โดยรองปลัด ทส. ได้ย้ำในประเด็นนี้ว่า ความเดือดร้อนที่เกิดขึ้ นจากการต้องขออนุญาตกับ
ผู้ใหญ่บ้าน และเจ้าหน้าที่อุทยานแห่งชาติไปด้วย ซึ่ งชาวบ้านสะท้อนว่าตึงเครียดเกินไป ให้
เปลี่ยนเป็นแนวทางแบบคุยกันในระดับพื้นที่ ไม่ต้องทำหนังสือขออนุญาต แต่ให้แจ้งให้ผู้ใหญ่
บ้านรับทราบทุกครั้งว่าจะเข้าป่าเมื่อไร และไปทำอะไร ส่วนกรณีหลักเกณฑ์การใช้ประโยชน์
ตามกฎหมาย ให้กรมอุทยานฯ จัดทำคู่มือชี้แจงชุมชนว่าชาวบ้านใช้ประโยชน์อะไรได้บ้าง
เพื่อให้เกิดความสบายใจต่อกัน

“เป็นความคืบหน้าที่ดี-รอดูภาคปฏิบัติ” ภาคีเซฟบางกลอย

พชร คำชำนาญ ผู้ประสานงานภาคีเซฟบางกลอย มองว่าแนวทางการพูดคุยกับ ทส. วันนี้เป็น
แนวทางที่ดี แต่อาจเป็นไปได้ยากในทางปฏิบัติ โดยเฉพาะเรื่องการตั้งคณะทำงาน 3 ฝ่าย
ภายใน 20 วัน

“การขีดเส้น 20 วันเป็นความคืบหน้าที่ดี เพราะที่ผ่านมา ทส. เป็นหน่วยงานที่มีปัญหาเรื่องการ
ดำเนินการที่ล่าช้า และไม่ตรงตามข้อเรียกร้องของประชาชน โดยเฉพาะเรื่องกลับบางกลอย
บนไปทำไร่หมุนเวียนยังเป็นความกังวลหลักของชาวบ้าน เนื่ องจากชาวบ้านทั้ง 37 ครอบครัว
ปฏิเสธแนวทางการจัดที่ดินชดเชยให้ที่บางกลอยล่าง และยืนยันเจตนารมณ์กลับคืนผืนดิน
บรรพบุรุษเท่านั้น” พชรกล่าว

นอกจากนั้นผู้แทนภาคีเซฟบางกลอยยังมองว่า ข้อเรียกร้องอื่น ๆ อย่างการยกเลิกด่านแม่มะ
เร็ว และการสำรวจตามมาตรา 65 ของกฎหมายอุทยานฯ ก็ยังดูไม่ชัดเจน แต่มีแนวทางที่พอ
แก้ปัญหาเร่งด่วนได้บ้าง เช่น การยืดหยุ่นให้เข้าป่าหาของป่าตามวิถีชีวิต ซึ่ งต้องติดตามใน
ระดับพื้นที่ว่าเป็นไปได้จริงไหม

“บางเรื่องอาจจะใช้กลไกคณะทำงาน 3 ฝ่ายไม่ได้ ไม่เหมาะ เพราะคณะทำงานชุดนั้นควรว่า
ด้วยเรื่องกลับบ้านบางกลอยบนเป็นหลัก ฉะนั้นแนวทางหลังจากนี้คือการติดตามผลกระทบใน
ระดับพื้นที่ว่าเป็นไปตามที่เรามาคุยกับรองปลัดกระทรวงหรือไม่ และคงต้องมาพบกระทรวง
อย่างต่อเนื่ องหากยังไม่คืบหน้า อย่างน้อยก็ทุก ๆ 30 วัน” ผู้ประสานงานภาคีเซฟบางกลอยย้ำ

“คณะทำงานฯ ชุดนี้ควรเน้นการแก้ไขปัญหาให้ชาวบ้านกลุ่มบางกลอยคืนถิ่นที่ต้องการกลับ
บ้านบางกลอยบน เพราะที่ผ่านมาอุทยานฯ มักจะพัฒนาแต่พื้นที่บางกลอยล่าง และคุยกับชาว
บ้านว่าไม่ต้องกลับขึ้ นไปแล้ว และมีความพยายามที่จะไม่ปฏิบัติตามมติของคณะกรรมการอิส
ระฯ และข้อเสนอแนะของหน่วยงานในประเด็นที่เกี่ยวกับการแก้ปัญหาให้ชาวบ้านกลับไปทำ
ไร่หมุนเวียน เราจึงไม่อยากเห็นการแก้ไขปัญหาแบบเดิมๆ ที่หน่วยงานเพิกเฉยต่อข้อเรียกร้อง
เรื่องการทำไร่หมุนเวียนที่บางกลอยบน ฉะนั้นคณะทำงานชุดนี้จึงควรว่าด้วยเรื่องแนวทางกลับ
บางกลอยบน มากกว่าคุยเรื่องแก้ปัญหาบางกลอยล่าง” พชรกล่าว

“หวังว่าเราคงไม่ต้องรออีก” คนบางกลอย

“เรามาทวงถามถึงการดำเนินการตามมติคณะกรรมการอิสระ ที่กำลังล่าช้ามาก ในขณะที่
ปัญหาของพี่น้องบางกลอยก็มีหลาย ๆ ด้าน เช่น อาหารการกิน ที่อยู่อาศัย โดยชาวบ้านที่
ประสงค์จะกลับขึ้ นไปที่บางกลอยบนก็ยังไม่ชัดเจน

นี้ ที่
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หากการดำเนินการยังล่าช้าแบบนี้ เราก็ต้องกลับมาทวงถามที่กระทรวงอีกที เรารอไม่ได้แล้ว
เพราะปัญหาของพี่น้อง ปากท้องของพี่น้องเป็นเรื่องรอไม่ได้ 

เรื่องคดีความก็ยังเดือดร้อน จะดำเนินคดีเราต่อ แต่การแก้ปัญหาไม่มีการดำเนินการเลย สามปี
ที่ผ่านมามันคืบหน้าไปช้าในเรื่องการแก้ปัญหา เราหวังว่าครั้งนี้จะมีแนวทางให้เรากลับคืนถิ่น
ได้อย่างจริงจัง” พงษ์ศักดิ์  ต้นน้ำเพชร ตัวแทนกลุ่มบางกลอยคืนถิ่น กล่าว

(ภาพ : ภาคีsaveบางกลอย)

“รอต่อ” ฟ้อง-ไม่ฟ้อง คดี 28 ชาวบ้านบางกลอย

ในวันเดียวกัน กลุ่มบางกลอยคืนถิ่นได้เดินทางไปยังสำนักงานอัยการสูงสุด ศูนย์ราชการ
แจ้งวัฒนะ เพื่อยื่นหนังสือขอความเป็นธรรมให้อัยการสูงสุดสั่งไม่ฟ้องคดีชาวกะเหรี่ยงบ้านบาง
กลอยทั้ง 28 คน ที่ถูกจับกุมดำเนินคดีตั้งแต่ 5 มี.ค. 2564 ในข้อหาตามพระราชบัญญัติอุทยาน
แห่งชาติ พ.ศ. 2562 พระราชบัญญัติป่าสงวนแห่งชาติ พ.ศ. 2507 และพระราชบัญญัติป่าไม้
พ.ศ. 2484 

เป็นการยื่นหนังสือขอความเป็นธรรมครั้งที่ 3 หลังจากถูกยกคำร้องขอความเป็นธรรมมาแล้ว
2 ครั้ง

“หากอัยการสูงสุดมีคำสั่งยุติเรื่องการขอความเป็นธรรมอาจส่งผลกระทบต่อการแก้ไขปัญหา
ให้กับพวกเราต่อไป และความเดือดร้อนของชาวบ้านจะหนักขึ้ น

นี้ พื่ ยื่ สั่
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เราจึงมาวันนี้เพื่อขอยื่นหนังสือถึงอัยการสูงสุดให้โปรดทบทวนพิจารณาคำสั่งยุติการขอความ
เป็นธรรมของพวกเราในคดีบุกรุกป่าแก่งกระจานอีกครั้ง โดยขอให้อัยการสูงสุดได้ยุติการ
ดำเนินคดีของพวกเรา ที่ขณะนี้ยังอยู่ในชั้นพนักงานอัยการ ซึ่ งอัยการสูงสุดมีอำนาจในการ
พิจารณาสั่งไม่ฟ้องได้” พงษ์ศักดิ์  ต้นน้ำเพชร ตัวแทนกลุ่มบางกลอยคืนถิ่น กล่าว

กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม คณะกรรมการอิสระเพื่อตรวจสอบข้อเท็จจริง
และแก้ไขปัญหาชุมชนกะเหรี่ยงบางกลอย หมู่ที่ 1 ต.ห้วยแม่เพรียง อ.แก่งกระจาน จ.เพชรบุรี
ชาวกะเหรี่ยงบ้านบางกลอย บางกลอยบน บ้านบางกลอย ภาคีเซฟบางกลอย เพชรบุรี แก่ง
กระจาน
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