
 

 

 
            

 
 
ในวันพฤหัสบดีที่ 23 มกราคม 2568 มีการเผยแพร่ข่าวที่เก่ียวข้องกับส านักงานอัยการสูงสุดผ่านสื่อมวลชน 

จ านวน  3 เรื่อง ดังนี้  

1.   สภาทนายความตั้ง วีรพัฒน์ หน.คณะช่วยเหลือเหยื่อดิไอคอน ลั่นต้องคุ้มครองผู้เสียหาย 
      https://www.matichon.co.th/politics/news_5011833  

2.   อดีต สว. ร่อนจม. เปิดผนึกถึงนายกฯ แก้ปัญหาอัลไพน์ เตือนจ่ายเยียวยาอาจผิดจริยธรรม 
      https://www.thaipost.net/politics-news/727126/ 

3.   "เต้" ไหว้ขอโทษ "ศักดิ์สยาม" 

https://www.matichon.co.th/politics/news_5011833
https://www.thaipost.net/politics-news/727126/
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วันที่ 22 มกราคม 2568 - 16:34 น.

สภาทนายความตั้ง วีรพัฒน์ หน.คณะช่วยเหลือเหยื่อดิไอคอน
ลั่นต้องคุ้มครองผู้เสียหาย

matichon.co.th/politics/news_5011833

การเมือง

สภาทนายความตั้ง วีรพัฒน์ หน.คณะช่วยเหลือเหยื่อดิไอคอน ลั่นต้องคุ้มครองผู้เสียหาย

เมื่อวันพุธที่ 22 มกราคม ที่สภาทนายความในพระบรมราชูปถัมภ์ ดร.วิเชียร ชุบไธสง นายก
สภาทนายความ เปิดเผยว่า ที่ประชุมคณะอนุกรรมการให้ความช่วยเหลือประชาชนทาง
กฎหมายแก่ผู้เสียหายจากการร่วมลงทุนกับบริษัทดิไอคอน กรุ๊ป จำกัด เพื่อคุ้มครองประโยชน์
สาธารณะ ครั้งที่ 1/2568 เมื่อวันที่ 15 มกราคม 2568 ได้มีมติแต่งตั้งให้ นายวีรพัฒน์ ปริยวงศ์
อนุกรรมการฯ เป็นหัวหน้าคณะทำงานฯ ให้ความช่วยเหลือในคดีอาญา โดยคณะทำงานฯ จะ
ดำเนินการยื่นคำร้องขอเข้าเป็นโจทก์ร่วมกับพนักงานอัยการโจทก์ซึ่ งฟ้องคดี ทั้งนี้เพื่อ
ประโยชน์ของผู้เสียหายทุกราย

สำหรับแนวทางการให้ความช่วยเหลือในคดีแพ่ง ในเบื้องต้นคณะทำงานฯ จะรวบรวมข้อมูล
เพิ่มเติม จากผู้เสียหายและเตรียมเปิดให้มีการลงนามหนังสือมอบอำนาจก่อนยื่นฟ้องต่อไป

การให้ความช่วยเหลือประชาชนทางกฎหมายที่ต้องดำเนินการตามข้อบังคับสภาทนายความ
ว่าด้วยการให้ความช่วยเหลือทางกฎหมายเพื่อคุ้มครองประโยชน์สาธารณะ พ.ศ. 2555 ได้
กำหนดให้สภาทนายความให้ความช่วยเหลือทางกฎหมาย เพื่อคุ้มครองประโยชน์สาธารณะ
โดยผู้มีสิทธิได้รับความช่วยเหลือทางกฎหมาย ได้แก่ ประชาชน องค์กรภาคเอกชน องค์กร
ของรัฐ องค์กรอิสระ หน่วยงานราชการ องค์กรมหาชน ผู้ได้รับความเดือดร้อน และไม่ได้รับ
ความเป็นธรรม หรือมีเหตุขัดข้องในการใช้สิทธิเข้าถึงกระบวนการยุติธรรม หรือคณะ
กรรมการเห็นสมควรรับเป็นคดีเพื่อคุ้มครองประโยชน์สาธารณะ โดยกำหนดให้มี กองทุนช่วย
เหลือทางกฎหมายเพื่อคุ้มครองประโยชน์สาธารณะ โดยกองทุน ประกอบด้วย

(1) เงินที่สภาทนายความจัดสรรให้เป็นประจำปีจากเงินรายได้ของสภาทนายความ ตามมาตรา
9 (1) แห่งพระราชบัญญัติทนายความ พ.ศ. 2528


(2) เงินอุดหนุนจากรัฐบาล หน่วยงานของรัฐ องค์กรอิสระ องค์กรของรัฐ องค์กรภาคเอกชน
องค์กรมหาชน ประชาชนเพื่อการคุ้มครองประโยชน์สาธารณะ


(3) เงินเพื่อช่วยเหลือ เงินค่าธรรมเนียม เงินรางวัล เงินค่าใช้จ่ายในการดำเนินคดีจากรัฐบาล
หน่วยงานของรัฐ องค์กรอิสระ องค์กรภาคเอกชน องค์กรมหาชน หรือบุคคลผู้ที่รับความช่วย
เหลือ ทางกฎหมาย



ที่

https://www.matichon.co.th/politics/news_5011833
https://www.matichon.co.th/politics
https://www.matichon.co.th/wp-content/uploads/2025/01/Lawyer885.jpg
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(4) เงินหรือทรัพย์สินที่มีผู้บริจาคให้ไม่ว่าจะเป็นบุคคล รัฐบาล หน่วยงานของรัฐ องค์กรอิสระ
องค์กรภาคเอกชน องค์กรมหาชน หรือเอกชนเพื่อวัตถุประสงค์ในการคุ้มครองประโยชน์
สาธารณะ และ


(5) ดอกผลของ (1) (2)

ดร.วิเชียร ยังกล่าวอีกว่า สภาทนายความฯ ไม่ได้รับงบประมาณใดๆเพื่อดำเนินคดีลักษณะนี้
จากภาครัฐเป็นการเฉพาะ ดังนั้น จึงจำเป็นต้องจัดหาทุนทรัพย์เพื่อนำมาใช้จ่ายในการช่วย
เหลือกรณีนี้เพื่อเป็นการคุ้มครองประโยชน์สาธารณะต่อไป
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22 มกราคม 2568

อดีตสว. ร่อนจม.เปิดผนึกถึงนายกฯแก้ปัญหาอัลไพน์ เตือนจ่าย
เยียวยาอาจผิดจริยธรรม

thaipost.net/politics-news/727126

22 ม.ค.2568 - นายสมชาย แสวงการ อดีตสมาชิกวุฒิสภา  เขียน จดหมายเปิดผนึกถึง นายก
รัฐมนตรี (ฉบับที่4) เรื่อง ข้อเสนอแก้ปัญหาที่ดินสนามกอล์ฟอัลไพน์และหมู่บ้านจัดสรร  โอน
คืนวัดธรรมิการามเพื่อเป็นที่ธรณีสงฆ์ตามกฎหมาย   และการจ่ายเงินเยียวยาที่อาจเข้าข่าย
ประโยชน์ทับซ้อนหรือผิดกฎหมาย มีใจความดังนี้
ตามที่เคยเสนอข้อเท็จจริง ข้อกฎหมายและความเห็นมายังนายกรัฐมนตรีในจดหมายเปิดผนึก
ฉบับที่1-3  เพื่อพิจารณาสั่งการตามหน้าที่และอำนาจ ในการแก้ไขให้โอนที่ดิน924ไร่ ตาม
พินัยกรรมของนางเนื่ อม ชำนาญชาติศักดา เพื่อคืนเป็นของวัดธรรมิการามวรวิหาร ให้ตกเป็น
ที่ธรณีสงฆ์ตามกฎหมาย  โดยได้เคยแนบเอกสารประกอบมาด้วย อาทิ สรุปคำพิพากษาคดี อัล
ไพน์ บันทึกความเห็นคณะกรรมการกฤษฎีกา (ที่ประชุมใหญ่) บันทึกtimeline ของคดีที่ดิน
สนามกอล์ฟอัลไพน์ ฯลฯ ความทราบแล้วนั้น
บัดนี้อยู่ระหว่างที่กรมที่ดิน กระทรวงมหาดไทย กำลังดำเนินการจะโอนที่ดินดังกล่าว คืนเป็นที่
ธรณีสงฆ์ตามเดิม แต่จะมีการตั้งงบประมาณเพื่อชดเชยเยียวยาถึง7,700ล้านบาทนั้น  มีข้อ
กังวลว่า อาจจะมีการดำเนินการใดๆที่จะทำให้เกิดการกระทำผิดกฎหมายซ้ำขึ้ นอีก
จึงขอนำข้อกฎหมายและคำพิพากษาศาลฎีกา เพื่อให้ผู้ที่มีหน้าที่ได้รับทราบและพิจารณา
ดำเนินการให้ที่ดินตามพินัยกรรมดังกล่าวที่มีการจำหน่ายจ่ายโอนมิชอบกลับ เป็นที่ธรณีสงฆ์
ตามกฎหมาย และเสนอแนะแนวทางเยียวยา ใน3ประเด็น ดังนี้ 
1) ตามกฎหมาย คำพิพากษา ความเห็นที่ประชุมใหญ่คณะกรรมการกฤษฎีกา ที่ดินดังกล่าว
ตกเป็นที่ธรณีสงฆ์ตั้งแต่วันที่คุณยายเนื่ อม ถึงแก่กรรม  โดยวัดธรรมมิการามได้หาประโยชน์
ให้เช่าทำนาต่อเนื่ องมา ไม่ได้มีการคัดค้านการรับมรดกที่ดินดังกล่าว ดังนั้นการจำหน่ายจ่าย
โอนที่ดิน924ไร่ที่นางเนื่ อมทำพินัยกรรมมอบให้วัดเพื่อใช้หาประโยชน์ในการทำนุบำรุงพุทธ
ศาสนา โดยเอาไปจำหน่ายจ่ายโอนขาย เพื่อทำหมู่บ้านจัดสรรและสนามกอล์ฟอัลไพน์ จึงเป็น
โมฆะมาตั้งแต่ต้น      ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์  150 ที่บัญญัติว่า “การใดมี
วัตถุประสงค์เป็นการต้องห้ามชัดแจ้งโดยกฎหมาย เป็นการพ้นวิสัยหรือ เป็นการขัดต่อความ
สงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน การนั้นเป็นโมฆะ" 
ประกอบคำพิพากษาศาลฎีกาที่ ๖๖๒/๒๔๙๗ ”ที่ธรณีสงฆ์นั้น แม้ผู้ใดจะครอบครองมาช้านาน
เพียงใด ก็ไม่ได้กรรมสิทธิ์ หรือสิทธิครอบครอง“ทั้งนี้เพราะมีกฎหมายบัญญัติไว้เป็นแนว
เดียวกัน ตามนัยที่ว่านี้มาแต่เดิม คือ พ.ร.บ.ลักษณะปกครองคณะสงฆ์ ร.ศ. ๑๒๑ มาตรา ๗ ว่า
“ที่วัดก็ดี ที่ธรณีสงฆ์ก็ดี เป็นสมบัติสำหรับพระศาสนาพระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัว ผู้เป็นอัคร

นึ่ ธิ์ ที่ นั้

https://www.thaipost.net/politics-news/727126/
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ศาสนูปถัมภกทรงปกครองรักษาโดยพระบรมราชานุภาพ ผู้ใดผู้หนึ่ งจะโอนกรรมสิทธิ์ ที่นั้นไป
ไม่ได้” และคำพิพากษาศาลฎีกาที่ 3688/2546 เจ้าของเดิมอุทิศที่ดินให้แก่วัดโจทก์ตกเป็นที่
ธรณีสงฆ์ การโอนกรรมสิทธิ์ จะต้องกระทำตามพระราชบัญญัติคณะสงฆ์ พ.ศ. 2505 มาตรา
34 คือ โอนกรรมสิทธิ์ โดยพระราชบัญญัติหรือพระราชกฤษฎีกา แม้ที่ดินดังกล่าวจะได้มีการ
ทำนิติกรรมและจดทะเบียนโอนต่อกันมาหลายทอดจนถึงจำเลย เมื่อมิได้กระทำตามพระราช
บัญญัติคณะสงฆ์ พ.ศ. 2505 มาตรา 34 จึงเป็นการโอนที่ต้องห้ามชัดแจ้งโดยกฎหมาย ”ย่อม
เป็นโมฆะ“ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์   
2)แนวทางเยียวยาให้กับชาวบ้านที่ซื้อบ้านจัดสรรและสนามกอล์ฟให้เช่าได้หรือไม่  เมื่อกรม
ที่ดินดำเนินการให้ที่ดินคืนเป็นของวัดธรรมมิการามและตกเป็นที่ธรณีสงฆ์แล้ว  วัดสามารถ
หารายได้ทำนุบำรุงพุทธศาสนาด้วยการทำสัญญาให้เช่าที่ดินแก่ชาวบ้านหมู่บ้านราชธานีที่ได้
รับผลกระทบเพื่ออยู่อาศัย   ย่อมทำได้อย่างถูกกฎหมาย ตามมติมหาเถระสมาคม และสมดัง
เจตนารมย์คุณยายเนื่ อมผู้มอบที่ดินให้วัด โดยกระทำการได้เช่นเดียวกับวัดทั่วไปที่ให้ชาวบ้าน
เช่าที่ดินเพื่อการอยู่อาศัย   
ส่วนการพิจารณาให้ เช่าเพื่อทำสนามกอล์ฟต่อไปได้หรือไม่นั้น  เป็นเรื่องที่วัดธรรมิการาม
วรวิหาร สำนักพุทธศาสนา ที่ต้องเป็นไปตามมติมหาเถระสมาคมเรื่องการให้เช่าที่ดินของวัด
ต่างๆด้วย   ผู้เกี่ยวข้องอาจต้องพิจารณาให้รอบคอบว่า การให้เช่าที่ดินเพื่อทำสนามกอล์ฟ  เป็น
สถานที่เพื่อการกีฬา สถานที่เพื่อความสนุกสนานบันเทิงหรือเข้าข่ายเล่นพนัน เป็นอบายมุข
หรือไม่ หรือเป็นกิจต้องห้ามของพระภิกษุสงฆ์หรือไม่  ดังนั้น การให้เช่าที่ดินวัดทำสนามกอล์ฟ
ต่อ จึงต้องพิจารณาด้วยความรอบคอบอย่างยิ่ง 
 3)ตั้งงบประมาณรัฐชดเชยเยียวยา7,700ล้าน ได้หรือไม่ ตามที่อธิบดีกรมที่ดินให้สัมภาษณ์ว่า
เตรียมจะตั้งงบประมาณจ่ายชดเชยถึง7,700ล้านบาท เป็นเรื่องที่นายกฯจะต้องพิจารณาให้
รอบคอบระมัดระวังอย่างยิ่ง เพราะหากเป็นเรื่องที่ประชาชนผู้เสียหายที่เป็นผู้ซื้อโดยสุจริต ต้อง
เป็นผู้ฟ้องไล่เบี้ยจากผู้ขายที่ดินเดิมหรือผู้พัฒนาอสังหาริมทรัพย์   แต่ไม่ห้ามสิทธิที่จะฟ้องฟ้อง
กรมที่ดินที่เป็นเจ้าหน้าที่รัฐด้วย 
ซึ่ งหน่วยงานรัฐคือกรมที่ดินจะต้องให้อัยการสู้คดีอย่างเต็มที่พิสูจน์ว่า ขบวนการซื้อขายที่ดิน
นั้นไม่สุจริต เจ้าหน้าที่รัฐทำตามกฎหมาย และหากศาลมีคำพิพากษาถึงที่สุดให้จ่ายเยียวยา ก็
จะเป็นความรับผิดเฉพาะส่วน และจะไม่ใช่ราคา7,700 ล้านบาทที่คิดเอาเอง 
ที่ผ่านมา ศาลจะพิพากษาให้ชดใช้ราคาที่ซื้อขายขณะนั้นพร้อมดอกเบี้ยเท่านั้น หลักสำคัญ
ต้องพิจารณาว่า การซื้อขายนั้นสุจริตและสำคัญผิดหรือไม่ นายกฯต้องระมัดระวังในเรื่องอาจ
เข้าข่ายผลประโยชน์ทับซ้อนหรือฝ่าฝืนผิดจริยธรรมอย่างร้ายแรง ที่ขัดต่อรัฐธรรมนูญ
กฎหมาย และประมวลจริยธรรมนักการเมือง ด้วยเหตุที่เคยเป็นผู้ถือหุ้นและกรรมการบริหาร
บริษัทอัลไพน์กอล์ฟแอนด์สปอร์ตคลับ  แม้จะมีการจำหน่ายจ่ายโอนหุ้นให้กับครอบครัวหลัง
เป็นนายกฯแล้วก็ตาม  
ดังนั้น การพิจารณาจะใช้เงินงบประมาณแผ่นดินที่มาจากภาษีประชาชน ในการชดเชยเยียวยา
ผู้ซื้อที่ดินไปทำสนามกอล์ฟหรือจัดสรรหมู่บ้านขายได้หรือไม่นั้น  จำเป็นต้องทำด้วยความ
ละเอียดรอบคอบอย่างยิ่ง กระทำด้วยความซื่อสัตย์สุจริต ปฏิบัติตามกฎหมายรัฐธรรมนูญและ
กฎหมายอย่างเคร่งครัดด้วย 
จึงเรียนมาเพื่อโปรดพิจารณาดำเนินการตามที่เห็นสมควรและตามกฎหมายต่อไป
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ปีที่: 17 ฉบับที่: 4395
วันที่: พฤหัสบดี 23 มกราคม 2568
Section: First Section/ในประเทศ

หน้า: 10(กลาง)

หัวข้อข่าว: "เต้"ไหว้ขอโทษ"ศักดิ์สยาม"

รหัสข่าว: C-250123040005(23 ม.ค. 68/05:00) หน้า: 1/2

Poo Jadkarn Daily 360 Degree
Circulation: 850,000
Ad Rate: 1,500

Col.Inch: 60.11 Ad Value: 90,165 PRValue : 270,495 คลิป: สี่สี(x3)

AGO
Line

AGO
Line

AGO
Line

AGO
Line

AGO
Line

AGO
Line

AGO
Line

AGO
Line

AGO
Line



ปีที่: 17 ฉบับที่: 4395
วันที่: พฤหัสบดี 23 มกราคม 2568
Section: First Section/ในประเทศ

หน้า: 10(กลาง)

หัวข้อข่าว: "เต้"ไหว้ขอโทษ"ศักดิ์สยาม"

รหัสข่าว: C-250123040005(23 ม.ค. 68/05:00) หน้า: 2/2

Poo Jadkarn Daily 360 Degree
Circulation: 850,000
Ad Rate: 1,500

Col.Inch: 60.11 Ad Value: 90,165 PRValue : 270,495 คลิป: สี่สี(x3)

AGO
Line

AGO
Line

AGO
Line

AGO
Line

AGO
Line

AGO
Line

AGO
Line


