
 

 

 

  
พบเห็นเจ้าหน้าที่ของหน่วยงาน อส. ทุจริตและประพฤติมิชอบ 

ร้องเรียนไปยัง ส านักงานคณะกรรมการอัยการ โทร. ๐ ๒๑๔๒ ๑๘๓๐, ๐ ๒๑๔๒ ๑๘๓๑ 
                                                 e-mail : cmiss@ago.go.th 

 

ในระหว่างวันเสาร์ที่ 16 ถึงวันจันทร์ที่ 18 มีนาคม ๒๕๖7  มีการเผยแพร่ข่าวที่เกี่ยวข้องกับส านักงานอัยการสูงสุด                  
ผ่านสื่อมวลชน จ านวน 25 เรื่อง ดังนี้  

๑. อสส. ส่อแววไม่คืนส านวน ตร. พันเว็บพนันให้ ป.ป.ช. พบหลักฐานโยงเงินบัญชีม้า 
https://mgronline.com/onlinesection/detail/9670000023739 

๒. เปิดขั้นตอนลุ้นตั้ง ผบ.ตร. คนใหม่ บิ๊กเต่าโต้กลับ - ลั่นพูดข้อเท็จจริง ปมคด ี'เว็บพนัน' – ไม่ได้ป้านสีใคร 
๓. คอลัมน์ : กลางกระแส : ร่าง พ.ร.บ. เด็กปลอดภัยจากออนไลน์ 
๔. อบจ.น่าน จัดอบรมหลักสูตรความรู้ทางกฎหมายเกี่ยวกับการถูกด าเนินคดีปกครองภาครัฐในพื้นที่จังหวัดน่าน 

https://www.thethaipress.com/2024/111455 
๕. เรียนรู้และเข้าใจ (1) ที่มาและความมีอยู่ของกฎหมายอิสลาม 

https://www.isranews.org/article/isranews/127066-invesnewsju.html 
๖. 'ไบร์ท' ชินวัตร ถูกจ าคุก 3 ปี ไม่รอลงอาญา คด ีม.112 – 116 ปราศรัย #ม็อบ 29 พฤศจกิา 63 

https://prachatai.com/journal/2024/03/108444 
๗. สัมภาษณ์พิเศษ : ธีรยุทธ ผู้ร้องคดีต่อ กกต. ศาล รธน. ไต่สวน - จบเร็ว 
๘. คอลัมน์ : เสียงประชาชนปฏิรูปต ารวจ : กระบวนการยุติธรรมสามานย์ คนจน 'ออกหมายจับ' ง่าย ทหาร 

ต ารวจผู้ใหญ่ แค่ออก 'หมายเรียก' ยังแสนยาก 
๙. 'ฟอร์ด ทัตเทพ' เย้ย!! ได้เรียนต่อ ป.โท หลังหนีไปอยู่ต่างประเทศ ฟากสามนิ้วรายอ่ืน 'ชดใช้กรรม – ติดคุก -

อดอาหาร' เรยีกรอ้งต่อ 
https://thestatestimes.com/post/2024031714 

๑๐.  อนุ กมธ. แนะเร่งจบเจรจา 3 ฝ่าย ลุยไฮสปีด ส่งเอกสารออกบัตร BOI ก่อน 22 พ.ค. นี้ 
 https://www.thansettakij.com/business/economy/590993 

๑๑.  รฟท. เซ็น CIVIL ปลายเดือนนี้ รับงานรถไฟไทยจีน 1 หมื่นล้าน 
๑๒.  2 หนุ่มกีวีกร่าง ซ้อม - แย่งปืนตร. 
๑๓.  ชาวสาละวิน ร้อง กสม. หลังถูกอุทยานฯ ยึดที่ดิน - ด าเนินคดีเรียกค่าเสียหาย 2.3 แสน 

 https://www.thaipost.net/district-news/553582/ 
๑๔.  DSI จบัผู้ต้องหาลอบน าเข้ารถหรเูลี่ยงภาษีมูลค่าเสียหายกว่า 11 ล. 

 https://mgronline.com/uptodate/detail/9670000023607 
๑๕.  ไม่รอด! รวบคาสนามบิน หนุ่มเกาหลีซุกตะกวด - เต่า ใส่เป้สะพายหลัง เตรียมเอากลับประเทศ 

 https://www.naewna.com/local/793509 
๑๖.  ย้อนเกล็ด 'ก้าวไกล ''สนธิญา' จี้ กกต. ส่งศาล รธน. สั่งหยุดปฏิบัติหน้าที่ชั่วคราว 
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๑๗.  ไทยรัฐ : ถือกฎหมายคนละฉบับ 
๑๘.  ประชุม สอ.ตร.พัทลุงวุ่นให้ ผจก. พ้นจากต าแหน่ง 
๑๙.  พิธาพลิกต ารา 'รอดยุบพรรค' เชื่อแค่ตักเตือน 
๒๐.  คอลัมน์ : POLITICS FORUM POLICY People : ศาลรัฐธรรมนูญ ยุบ 6 พรรค ม็อบ 17 ปี งูเห่าสลับขั้ว                 

 ตั้งรัฐบาล 
๒๑.  ไม่รอลงอาญา! คุก 5 ปี อดีตนายก อบต.คอกกระบือ ปัตตานี ทุจริตก่อสร้างคูระบายน้ า 

 https://www.isranews.org/article/isranews/127011-isra-jud.html 
๒๒.  ป.ป.ช. ไม่อุทธรณ์สู้! รอลงอาญาคุก 204 ด. อดีตนายก อบต.ศรีตระกูล มีส่วนได้เสีย 34 โครงการ 

 https://www.isranews.org/article/isranews/127077-invesnwesop.html 
๒๓.  อัยการสั่งไม่ฟ้องคดี พ.ร.ก.ฉุกเฉินฯ อีกคดีกรณ ี5 ประชาชนสังเกตการณ์ชุมนุมดินแดงเมื่อ ก.ย. 64 

 https://tlhr2014.com/archives/65546 
๒๔.  หมอเหวง ยื่นค าแถลง ขอให้ศาล ไม่รับพิจารณาฝากขัง ตะวัน - แฟรงค์ 

 https://www.amarintv.com/news/detail/210361 
๒๕.  ร้องทุกข ์5 ปี คดีไม่คืบหน้า! ไฉนฟ้องเอาผิด ผบ.ตร. ม.157 ไม่ได้ 

 https://www.isranews.org/article/south-news/academic-arena/127064-Islamiclaw.html 
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อสส.ส่อแววไม่คืนสำนวน ตร.พันเว็บพนันให้ ป.ป.ช. พบหลัก
ฐานโยงเงินบัญชีม้า

mgronline.com/onlinesection/detail/9670000023739

เผยแพร่: 17 มี.ค. 2567 22:26
  ปรับปรุง: 18 มี.ค. 2567 07:33
   โดย: ผู้
จัดการออนไลน์






วันนี้ (17 มี.ค.) จากกรณีตำรวจ สน.ทุ่งสองห้องนำหมายเรียกของ สน.เตาปูน ไปแจ้ง
พล.ต.อ.สุรเชษฐ์ หักพาล รอง ผบ.ตร. และแปะไว้หน้าบ้านพักซอยวิภาวดีรังสิต 60 ข้อหาจาก
บัญชีม้าเว็บพนัน BNK MASTER นั้น และพบว่าบัญชีม้าในเว็บพนันนี้ทราบว่า พ.ต.ท.นายหนึ่ ง
ที่ใกล้ชิดบิ๊ กตำรวจนำมาใช้ชำระค่าตั๋ วเครื่องบินให้เจ้าหน้าที่องค์กรอิสระบางแห่งให้ช่วย
เหลือด้านเอกสารที่ต้องแสดงต่อองค์กร

ผู้สื่อข่าวรายงานว่า กรณีข้างต้น นายนิวัติไชย เกษมมงคล เลขาธิการสำนักงาน ป.ป.ช. แถลง
ว่า กรณีที่เจ้าหน้าที่สำนักงาน ป.ป.ช. 3 ราย คือ "นาย ส., นาย จ. และ นางสาว อ." ถูกกล่าวหา
ว่ามีพฤติการณ์ที่น่าเชื่อว่าให้ความช่วยเหลือในการตกแต่งพยานหลักฐานประกอบคำชี้แจงแก่
บิ๊ กตำรวจนายหนึ่ ง ในการจัดทำเอกสารเพื่อยื่นบัญชีทรัพย์สินและหนี้สินต่อสำนักงาน ป.ป.ช.
โดยทั้ง 3 รายจะมีความผิดตาม พ.ร.ป.ปปช. มาตรา 172 และประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
157 โดยตอนนี้ ป.ป.ช.รอตำรวจ บก.ปปป.ส่งรายงานการสอบสวนมาให้เพื่อจะพิจารณาลงโทษ
ทางวินัยและทางอาญาต่อไปนั้น

นี้ นึ่ ที่

https://mgronline.com/onlinesection/detail/9670000023739
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แหล่งข่าวจากพนักงานสอบสวนเปิดเผยว่า กรณีนี้มาจากการขยายผล พ.ต.ท.นายหนึ่ งที่เป็นผู้
ต้องหาในคดีเว็บพนัน BNK MASTER และยังเป็นคนใกล้ชิดบิ๊ กตำรวจนายดังกล่าวนั้น พบว่า
ช่วงต้นปี 2565 พ.ต.ท.นายนี้ประสานงานทางแอปพลิเคชันแชตไลน์กับเจ้าหน้าที่ ป.ป.ช.ขอให้
ส่งข้อมูลส่วนตัว เช่น สำเนาบัตรประชาชน, ใบตรวจโรคโควิด-19 เพื่อไปจองตั๋ วเครื่องบินเดิน
ทางไปจัดทำบัญชีทรัพย์สินฯ ของบิ๊ กตำรวจ

เนื่ องจากการกระทำดังกล่าวของเจ้าหน้าที่ ป.ป.ช.มีลักษณะเป็นขบวนการ โดยมีนาย ส.เป็น
หัวหน้าทีม แบ่งงานให้คนอื่นๆ และประสานงานกับ พ.ต.ท.เป็นระยะ ทีมพนักงานสอบสวนเห็น
ว่าเป็นการกระทำที่อาจเข้าข่ายผิดกฎหมายฟอกเงินและร่วมกันฟอกเงินโดยแบ่งหน้าที่กันทำ

รายงานข่าวจากพนักงานสอบสวนกล่าวว่า ตอนนี้รอผู้ใหญ่ใน บก.ปปป. และสำนักงานตำรวจ
แห่งชาติตัดสินใจว่าจะดำเนินการอย่างไร เพราะเรื่องนี้เป็นความผิดต่างกรรมต่างวาระกับคดี
เว็บพนัน "มินนี่" แม้ พ.ต.ท.นายนี้จะเป็นผู้ต้องหาในคดีเว็บพนันมินนี่ด้วยก็ตาม แต่การที่
พ.ต.ท.นายนี้ใช้เงินจากบัญชีม้าของคดีเว็บพนัน BNK ไปดูแลค่าเดินทางให้เจ้าหน้าที่
ป.ป.ช.นั้น หลักฐานนี้เป็นสิ่งยืนยันว่าเป็นคนละคดี และแยกการดำเนินคดีได้

ขณะเดียวกัน ที่ประชุมของพนักงานอัยการที่มีการประชุมกันเมื่อช่วงปลายสัปดาห์ที่ผ่านมา
เป็นการประชุมตามที่คณะทำงานของอัยการสูงสุดขอความเห็นจากอธิบดีสำนักต่างๆ และ
ผู้ใหญ่ในสำนักงานอัยการสูงสุดบอกว่าให้ทำงานด้วยความระมัดระวัง เพราะกังวลว่า
สำนักงานอัยการสูงสุดจะถูกดึงเข้าสู่ความขัดแย้ง อีกทั้งยังวางแนวทางที่จะเป็นการกำหนด
แนวทางการทำงานของอัยการในอนาคต โดยวันนั้นที่ประชุมอภิปรายอย่างกว้างขวางใน
หลายประเด็น

กรณีที่ ป.ป.ช.จะขอสำนวนคืน (คดีเว็บพนันมินนี่ส่วนที่หนึ่ งและส่วนที่สอง)ในส่วนที่เห็นว่าควร
คืนให้ ป.ป.ช.มีสองเสียง นอกนั้นเสียงส่วนใหญ่เห็นว่าระเบียบของ ป.ป.ช.ไม่สามารถใช้กับ
สำนวนที่อัยการ รับพิจารณาแล้ว อีกทั้งเป็นการขัดหลัก nobisinidem จะทำให้คดีเสียหาย และ
มีการยกฎีกาที่ศาลฎีกาวางหลักกฎหมายเฉพาะยกเว้นกฎหมายทั่วไป ไม่มีการใช้เรื่อง
พ.ร.ป.สูงกว่า พ.ร.บ.ที่เป็นหลักที่เฉพาะไทยคิดกล่าวอ้างเอง ไม่ใช่หลักสากล



ปีที่: 47 ฉบับที่: 16806
วันที่: เสาร์ 16 มีนาคม 2567
Section: First Section/หน้าแรก

หน้า: 1(ล่างขวา), 14

หัวข้อข่าว: เปิดขั้นตอนลุ้นตั้งผบ.ตร.คนใหม่ บิ๊กเต่าโต้กลับ-ลั่นพูดข้อเท็จจริง ปมคดี'เว็บ...

รหัสข่าว: C-240316020030(16 มี.ค. 67/05:26) หน้า: 1/2

Matichon
Circulation: 950,000
Ad Rate: 1,100

Col.Inch: 83.81 Ad Value: 92,191 PRValue : 276,573 คลิป: ขาว-ดำ(x3)



ปีที่: 47 ฉบับที่: 16806
วันที่: เสาร์ 16 มีนาคม 2567
Section: First Section/หน้าแรก

หน้า: 1(ล่างขวา), 14

หัวข้อข่าว: เปิดขั้นตอนลุ้นตั้งผบ.ตร.คนใหม่ บิ๊กเต่าโต้กลับ-ลั่นพูดข้อเท็จจริง ปมคดี'เว็บ...

รหัสข่าว: C-240316020030(16 มี.ค. 67/05:26) หน้า: 2/2

Matichon
Circulation: 950,000
Ad Rate: 1,100

Col.Inch: 83.81 Ad Value: 92,191 PRValue : 276,573 คลิป: ขาว-ดำ(x3)



ปีที่: - ฉบับที่: 27184
วันที่: อาทิตย์ 17 มีนาคม 2567
Section: First Section/สิ่งแวดล้อม-คุ้มครองผู้บริโภค

หน้า: 11(ล่างซ้าย)

คอลัมน์: กลางกระแส: ร่างพ.ร.บ.เด็กปลอดภัยจากออนไลน์

รหัสข่าว: C-240317004010(17 มี.ค. 67/02:11) หน้า: 1/2

Daily News
Circulation: 500,000
Ad Rate: 1,800

Col.Inch: 54.92 Ad Value: 98,856 PRValue : 296,568 คลิป: สี่สี(x3)



ปีที่: - ฉบับที่: 27184
วันที่: อาทิตย์ 17 มีนาคม 2567
Section: First Section/สิ่งแวดล้อม-คุ้มครองผู้บริโภค

หน้า: 11(ล่างซ้าย)

คอลัมน์: กลางกระแส: ร่างพ.ร.บ.เด็กปลอดภัยจากออนไลน์

รหัสข่าว: C-240317004010(17 มี.ค. 67/02:11) หน้า: 2/2

Daily News
Circulation: 500,000
Ad Rate: 1,800

Col.Inch: 54.92 Ad Value: 98,856 PRValue : 296,568 คลิป: สี่สี(x3)



1/2

อบจ.น่าน จัดอบรมหลักสูตรความรู้ทางกฎหมายเกี่ยวกับการถูก
ดำเนินคดีปกครองภาครัฐในพื้นที่จังหวัดน่าน

thethaipress.com/2024/111455

เมื่อวันที่ 15 มีนาคม 2567 เวลา 09.00 น.ณ โรงแรมน่านกรีนเลควิว รีสอร์ท อำเภอเมืองน่าน
จังหวัดน่าน นายนพรัตน์ ถาวงศ์ นายกองค์การบริหารส่วนจังหวัดน่าน เยี่ยมพบปะให้กำลังใจ
คณะวิทยากร เจ้าหน้าที่ และผู้เข้าร่วมอบรมโครงการอบรมหลักสูตรความรู้ทางกฎหมายเกี่ยว
กับการถูกดำเนินคดีปกครองภาครัฐในพื้นที่จังหวัดน่าน โดยนายปราโมทย์ อ่อนละออ อธิบดี
อัยการ สำนักงานอัยการคดีปกครองเชียงใหม่ เป็นประธานเปิด นายวิทยา นิลฑมร อัยการ
จังหวัดคุ้มครองสิทธิและช่วยเหลือทางกฎหมายและการบังคับคดีจังหวัดน่านกล่าวรายงาน
วัตถุประสงค์การจัดโครงการ สำนักงานอัยการคุ้มครองสิทธิและช่วยเหลือทางกฎหมายและ
การบังคับคดีจังหวัดน่าน ร่วมกับองค์การบริหารส่วนจังหวัดน่าน

โครงการอบรมหลักสูตรความรู้ทางกฎหมายเกี่ยวกับการถูกดำเนินคดีปกครองภาครัฐในพื้นที่
จังหวัดน่าน เพื่อเป็นการติดอาวุธทางปัญญาให้ความรู้แก่บุคลากรภาครัฐและภาคเอกชนซึ่ ง
อาจเกี่ยวข้องและอาจตกเป็นผู้ถูกฟ้อง ส่งเสริมความรู้ในสิทธิและหน้าที่ขององค์กรปกครอง
ส่วนท้องถิ่น ตามกฎหมายปกครอง ช่วยลดคดีขึ้ นสู่ศาลลดงบประมาณแผ่นดินที่ต้องใช้ในการ
ดำเนินคดี โดยมีกิจกรรมที่ต้องดำเนินการตามโครงการดังกล่าวได้แก่ การบรรยายในหัวข้อ
เรื่อง พ.ร.บ.วิธีปฏิบัติราชการทางปกครองกับการปฏิบัติหน้าที่ขององค์การปกครองส่วนท้อง
ถิ่น ปัญหาการถูกดำเนินคดีปกครองและแนวทางการป้องกันการถูกดำเนินคดีทางปกครอง
ปัญหาและแนวทางการเตรียมพยานหลักฐาน จัดทำคำชี้แจงข้อเท็จจริงและข้อกฎหมาย การ
ส่งสำนวนให้พนักงานอัยการพิจารณาว่าต่างแก้ต่างคดีปกครอง ฝึกปฏิบัติการจัดเตรียมพยาน
หลักฐาน คำชี้แจงข้อเท็จจริงและข้อกฎหมาย การจัดทำหนังสือนำส่งเรื่องให้พนักงานอัยการ
พิจารณาว่าต่างแก้ต่างคดีปกครอง

รั้ นี้ ถิ่

https://www.thethaipress.com/2024/111455
https://www.thethaipress.com/wp-content/uploads/2024/03/www.thethaipress.com-put08467.jpg
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กลุ่มเป้าหมายในการอบรมครั้งนี้เป็นการอบรมให้แก่ ผู้บริหารองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น
ข้าราชการส่วนท้องถิ่น จำนวนประมาณ 150 คน
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เรียนรู้และเข้าใจ (1) ที่มาและความมีอยู่ของกฎหมายอิสลาม
isranews.org/article/south-news/academic-arena/127064-Islamiclaw.html

พื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต้ของไทยจัดเป็น “พื้นที่พิเศษ” อย่างไม่ต้องสงสัย

นอกจากข่าวสารร้ายๆ จากดินแดนปลายด้ามขวานที่ตามหลอกหลอนมานานกว่า 2 ทศวรรษ
แล้ว สิ่งหนึ่ งที่สังคมไทยได้รับรู้รับทราบก็คือ ผู้คนส่วนใหญ่ที่นั่นนับถือศาสนา และมีวัฒนธรรม
ประเพณีแตกต่างจากประชาชนในพื้นที่อื่นๆ ของประเทศ

ความต่าง...หลายๆ ครั้งนำมาซึ่ งความขัดแย้ง แต่ความแตกต่างในอีกหลายๆ ครั้ง อาจเป็นแง่
งามและเป็นพลังทางสังคม รวมถึง “ซอฟต์ พาวเวอร์” ได้เช่นเดียวกัน

หลักฐานหนึ่ งที่ยืนยันว่าจังหวัดชายแดนภาคใต้เป็นพื้นที่พิเศษ ก็คือที่นั่นมีการบังคับใช้
กฎหมายอิสลามเกี่ยวกับครอบครัว และมรดก

เรื่องนี้แม้ไม่ใช่เรื่องใหม่ แต่มีน้อยครั้งที่เรื่องราวจะได้รับการสื่อสารด้วยภาษาและท่วงทำนอง
ที่เข้าใจง่าย แต่ก็อิงอยู่กับหลักวิชาการและหลักการอิสลามอย่างครบถ้วน พร้อมมูล

https://www.isranews.org/article/south-news/academic-arena/127064-Islamiclaw.html
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เกียรติยศ ศักดิ์ แสง รองอัยการจังหวัดสิงห์บุรี ช่วยราชการสำนักงานอัยการคุ้มครองสิทธิและ
ช่วยเหลือทางกฎหมายสและการบังคับคดีจังหวัดนราธิวาส กับ สุนทร อาดำ สำนักงานอัยการ
คุ้มครองสิทธิฯ สำนักงานเดียวกับเกียรติยศ ร่วมกันเขียนบทความในนามของ “สถาบันนิติ
วัชร์” สำนักงานอัยการสูงสุด อธิบายถึงที่มาและความมีอยู่ของกฎหมายอิสลาม ตลอดจนการ
บังคับใช้ในแดนแดนปลายสุดด้ามขวาน

@@ ลักษณะพิเศษทางประวัติศาสตร์-วัฒนธรรม

จากการศึกษาพบว่าพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต้ 3 จังหวัด (ปัตตานี นราธิวาส ยะลา) รวมทั้ง
จังหวัดสตูล เป็นพื้นที่ที่มีลักษณะพิเศษทางประวัติศาสตร์ และวัฒนธรรมที่แตกต่างไปจากพื้นที่
อื่นๆในประเทศไทย โดยเฉพาะในมิติด้านวัฒนธรรมซึ่ งประชากรส่วนใหญ่กว่าร้อยละ 80 เป็น
คนเชื้อสายมลายูและใช้ภาษามลายูปัตตานีเป็นภาษาหลัก และนับถือศาสนาอิสลาม แต่ใน
ขณะเดียวกันจังหวัดเหล่านี้ ประชากรจำนวนหนึ่ งเป็นคนไทยพุทธและคนไทยเชื้อสายจีน
ลักษณะทางวัฒนธรรมเช่นนี้ ทำให้พื้นที่ดังกล่าว มีลักษณะพิเศษอยู่ 2 ประการ คือ

(1) มีความเข้มข้นทางชาติพันธุ์และวัฒนธรรมที่แตกต่างไปจากคนส่วนใหญ่ในประเทศและ
จังหวัดภาคอื่นๆ 


(2) มีความหลากหลายทางวัฒนธรรม ได้แก่ มลายู ไทย จีน

ด้วยลักษณะทางวัฒนธรรมของพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต้ ประชากรส่วนใหญ่เป็นผู้อยู่ใน
หลักการปฏิบัติศาสนกิจอย่างเคร่งครัด มีความจำเป็นต้องปฏิบัติเกี่ยวกับการวิวาห์สมรสและ
การแบ่งปันมรดกให้ถูกต้องตามศาสนบัญญัติ มิฉะนั้นจะได้รับบาปหนัก ประชากรโดยมากที่มี
ข้อพิพาทเกี่ยวด้วยคดีครอบครัวและมรดกจึงไม่สามารถถือปฏิบัติตามหลักกฎหมายใน
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์บรรพ 5 และบรรพ 6 ได้ เพราะไม่ตรงกับข้อบัญญัติของ
ศาสนาอิสลาม
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รัฐเล็งเห็นความหลากหลายทางวัฒนธรรมดังกล่าว จึงเป็นการสมควรที่จะใช้กฎหมายอิสลาม
ในการวินิจฉัยคดีแพ่งเกี่ยวด้วยเรื่องครอบครัวและมรดก อิสลามศาสนิกของศาลชั้นต้นใน
จังหวัดปัตตานี ยะลา นราธิวาส และสตูล ซึ่ งอิสลามศาสนิกเป็นทั้งโจทก์จำเลย หรือเป็นผู้เสนอ
คำขอในคดีไม่มีข้อพิพาท จึงได้ประกาศใช้ “พระราชบัญญัติว่าด้วยการใช้กฎหมายอิสลามใน
เขตจังหวัดปัตตานี นราธิวาส ยะลาและสตูล พ.ศ.2489” กำหนดให้ใช้กฎหมายอิสลามบังคับ
แทนบทบัญญัติแห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยการนั้น เว้นแต่บทบัญญัติว่าด้วย
อายุความมรดก

/// ที่มาของกฎหมายอิสลาม ///

“กฎหมายอิสลาม” มีที่มาจากคัมภีร์อัล-กุรอาน และคำสั่งสอนของพระศาสดาเป็นสำคัญ ซึ่ ง
เป็นการกำหนดทุกสิ่งทุกอย่างเกี่ยวกับการดำรงชีวิตที่ได้ประมวลเรียงแยกแยะและจัดระเบียบ
ข้อบังคับครอบคลุมแนวทางการดำรงชีวิตด้านต่างๆ ของมนุษย์ อันประกอบด้วยเนื้ อหาด้าน
ต่างๆ ของชีวิต 5 ด้าน คือ ความศรัทธา จรรยาบรรณ การสักการะ กิจการทางสังคม และการ
ลงโทษ

กฎหมายอิสลามจึงมีลักษณะพิเศษเฉพาะตัวไม่เหมือนกับกฎหมายในระบบหรือสกุลอื่นๆ คือ
เป็นกฎหมายที่มีความเกี่ยวพันกับศาสนา ซึ่ งมุสลิมได้ถือปฏิบัติอยู่ด้วยอย่างแน่นแฟ้นไม่อาจที่
จะแยกออกจากกันได้

โดย “หลักการของกฎหมายอิสลาม” แบ่งออกเป็น 2 ประการ คือ

(1) ภาคทฤษฎี (รุก่นอีมาน) ในภาคทฤษฎีนั้น เรียกตามภาษาอาหรับว่า “อีมาน” แปลว่า “การ
เชื่อถือโดยเลื่อมใสพร้อมที่จะปฏิบัติตามหลักนั้นๆ”

“ผู้ที่อีมาน” เรียกว่า “มุนิน” คำนี้ต่างกับ “มุสลิม” ในข้อที่ว่า มุสลิม คือ ผู้ปฏิญาณตนว่าไม่มี
พระผู้เป็นเจ้าอื่นใดควรแก่การเคารพภักดีนอกจากอัลเลาะฮ์ และมุฮัมมัดเป็นร่อซูล (ศาสนะ
ทูต) ของพระองค์ ซึ่ งเป็นการแสดงโดยวาจาแต่ไม่พร้อมด้วยองค์ 3 คือ กาย วาจา และใจ ผู้ที่
เป็นมุสลิมที่แท้จริง โดยกาย วาจา และใจ เท่านั้นได้ชื่อว่า “มุนิน”

(2) ภาคปฏิบัติ (รุก่นอิสลาม) เรียกตามภาษาอาหรับว่า “อมัล” แปลว่า “การกระทำ” ผู้ใดไม่อี
มานและไม่ปฏิบัติตามทฤษฎีและหลักการปฏิบัติของอิสลาม เรียกว่า “กาฟิร” แปลว่าผู้ปฏิเสธ
ความจริง “ซอลิม” แปลว่า ผู้อธรรม และ “ฟาซิก” ผู้ละเมิดความจริงหรือผู้ฝ่าฝืน

กฎหมายอิสลามจึงเป็นรากฐานของความเชื่อมั่นและนับถือว่าเป็นส่วนหนึ่ งของการปฏิบัติ
ศาสนกิจที่อิสลามทุกคนจะละเลยเสียมิได้ ดังที่ปรากฏข้อความในพระมหาคัมภีร์อัล-กุรอาน
ซึ่ งถือเป็นธรรมนูญสูงสุดและเป็นที่มาอันดับแรกของกฎหมายอิสลาม จากหลักฐานทางศาสนา
พบแหล่งที่มาของกฎหมายอิสลามที่สำคัญนั้นมาจาก

(1) พระมหาคัมภีร์อัล-กุรอาน 

(2) พระคัมภีร์อัล-หะดีษ 


(3) อัล-อิจญ์มาอ์

(4) อัล-กิยาส 


(5) อัรเราะยุ

อย่างไรก็ตาม กฎหมายอิสลามที่นำมาใช้บังคับคดีในพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต้นั้น มาจาก
คำแปล “กีตาบ” มิได้มาจากพระมหาคัมภีร์อัล-กุรอานโดยตรง
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“กีตาบ” ก็คือ ตำราที่เป็นคำอธิบายความในคัมภีร์อัล-กุรอาน คัมภีร์อัล-หะดีษ และมติธรรม
ของปวงปราชญ์ของศาสนาอิสลามให้เข้าใจความหมาย โดยมีสำนักกฎหมายของนิกายซุนนี
ของท่านอิหม่ามที่สำคัญรวม 4 แห่ง (4 มัซฮับ) คือ

อิหม่ามฮานาฟี  (Hanafi School) 

อิหม่ามมาลิกี (Maliki School) 


อิหม่ามซาฟีอี (Shafei School) 

อิหม่ามฮัมบาลี (Hambali School)

ต่างได้ทำคำแปลความหมายของคัมภีร์ตามความรู้และความเห็นของแต่ละท่านทำให้หลัก
การปฏิบัติมีข้อผิดแผกแตกต่างกันบ้างเล็กน้อย แต่ละมัซฮับก็มีกีตาบสำหรับใช้เป็นหลักปฏิบัติ
ศาสนกิจไว้สำหรับอิสลามนิกชน ผู้ศรัทธาเลื่อมใสนับถือมัซฮับใดก็จะถือปฏิบัติตามกีตาบขอ
งมัซฮับนั้น แต่ไม่กระทบกระเทือนถึงหลักการอิสลามแต่ประการใด

สำหรับประเทศไทยในระยะเริ่มแรกก่อนประกาศใช้ “กฎข้อบังคับสำหรับปกครองบริเวณเจ็ด
หัวเมือง ร.ศ.120” (พ.ศ.2444) รัฐมีนโยบายเกี่ยวกับการใช้กฎหมายอิสลามโดยการตัดสินคดี
ความให้เจ้าเมืองมีอำนาจในการตัดสินคดีต่างๆ ตาม “กฎหมายประเพณีอิสลาม” โดยใน
ประเทศไทยนิยมนับถือมัซฮับซาฟีอี (Shafei School) เป็นส่วนใหญ่ ดะโต๊ะยุติธรรมจึงใช้กีตาบ
มัซฮับดังกล่าวเป็นบทบังคับคดี และเมื่อกีตาบมีผู้อธิบายบรรยายเรียบเรียงไว้มากมาย (มิใช่
ภาษาไทย) ในการพิจารณาพิพากษาดะโต๊ะอาจอ้างกีตาบที่แสดงความเห็นขัดแย้งกันไม่
สะดวกแก่การวินิจฉัยชี้ขาดคดี

ด้วยเหตุนี้กระทรวงยุติธรรมจึงได้ตั้งคณะกรรมการประกอบด้วยดะโต๊ะยุติธรรม ผู้พิพากษา
และผู้เชี่ยวชาญ ตรวจชำระกีตาบอันเกี่ยวด้วยครอบครัวและมรดกขึ้ นเป็นภาษาไทยเป็นครั้ง
แรก ใน พ.ศ.2472 เริ่มจากการรวบรวบกีตาบต่างๆ ทั้งที่เป็นต้นฉบับเรียบเรียงจากภาษาอาหรับ
6 กีตาบ และมาจากภาษามลายู 7 กีตาบ

และกีตาบเหล่านี้ได้จัดพิมพ์ขึ้ นเป็นรูปเล่มหนังสือ บางกีตาบมากกว่า 1 เล่ม รวมเป็นหนังสือนับ
ตั้งร้อยยกขึ้ นไป และรวบรวมข้อความกีตาบที่กล่าวซ้ำกันในที่ต่างๆ ไว้ในที่แห่งเดียวกัน เรียบ
เรียงข้อความเบื้องต้นเพื่อให้ใช้ได้ทั้งลักษณะครอบครัวและลักษณะมรดก รวมข้อความที่ต่อ
เนื่ อง ซึ่ งอยู่กระจัดการจายในกีตาบต่างๆ รวมเป็นข้อความเดียว และวางรูปโครงให้เป็นไปตาม
กฎหมายปัจจุบัน คือ จัดเป็นลักษณะหมวดและมาตรา

ตลอดจนเรียบเรียงถ้อยคำสำนวนขึ้ นใหม่ ถ้อยคำศัพท์ใช้เฉพาะในศาสนาอิสลามก็หาศัพท์
ภาษาไทยที่เหมาะสม มิได้คงรูปศัพท์เดิมไว้ โดยทำการวิเคราะห์ศัพท์เพื่อทราบความหมาย
แห่งข้อความในกีตาบนั้น

และเพื่อให้ถือเป็นหลักเดียวกันในการวินิจฉัยคดี ดะโต๊ะยุติธรรมต้องยึดหลักกฎหมายที่แปล
รวมนี้ และก่อนดำรงตำแหน่งดะโต๊ะยุติธรรมต้องให้ถ้อยคำรับรองว่าจะต้องใช้กฎหมายเล่มนี้
ชี้ขาดบังคับคดี

ด้วยเหตุที่กีตาบมีอยู่จำนวนมากมีการบรรยายข้อความยืดยาวและย่อความ ใช้ชื่อต่างกัน และ
บางฉบับผิดเพี้ยนและข้อความขัดแย้งกัน จึงต้องใช้เวลานานในการรวบรวม ตรวจสอบแหล่ง
ที่มาของกีตาบ ทำให้ใช้ระยะเวลาในการยกร่าง “คู่มือหลักกฎหมายอิสลามว่าด้วยครอบครัว
และมรดก (ฉบับกระทรวงยุติธรรม)” มากกว่า 10 ปี แล้วเสร็จปลาย พ.ศ.2483 พิมพ์เสร็จเมื่อ
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พ.ศ.2484 รวม 230 มาตรา ประกอบด้วย นิยามศัพท์รวม 38 อนุมาตรา บรรพ 1 ครอบครัวมี 5
ลักษณะ บรรพ 2 มรดก มี 5 ลักษณะและยังคงมีขอบเขตการบังคับใช้ตาม “กฎข้อบังคับ
สำหรับปกครองบริเวณเจ็ดหัวเมือง ร.ศ.120” ที่มีมาแต่เดิม

ต่อมาเป็นปีที่ 1 ในสมัยรัชกาลที่ 9 พระองค์โดยคำแนะนำและยินยอมของรัฐสภา มีพระบรม
ราชโองการให้ตรา “พระราชบัญญัติว่าด้วยการใช้กฎหมายอิสลามในเขตจังหวัดปัตตานี
นราธิวาส ยะลาและสตูล พ.ศ.2489” ขึ้ นในประเทศไทย ใช้บังคับแก่คดีแพ่งเกี่ยวด้วยเรื่อง
ครอบครัวและมรดกอิสลามศาสนิกของศาลชั้นต้นในเขต 4 จังหวัดภาคใต้นั้น แต่ศาลยุติธรรม
และดะโต๊ะยุติธรรมยังใช้คู่มือฉบับกระทรวงยุติธรรมดังกล่าววินิจฉัยชี้ขาดอรรถคดีเกี่ยวกับ
ครอบครัวและมรดกในเขต 4 จังหวัดภาคใต้มาโดยตลอด

แม้ต่อมา พ.ศ.2543 ศาลยุติธรรมแยกออกจากกระทรวงยุติธรรม ก็ยังไม่มีคู่มือฉบับที่เป็นของ
องค์กรศาลยุติธรรมแต่อย่างใด จนกระทั่งสำนักงานศาลยุติธรรมได้จัดทำ “คู่มือหลักกฎหมาย
อิสลามว่าด้วยครอบครัวและมรดก (ฉบับศาลยุติธรรม)” ขึ้ นแล้วเสร็จใน พ.ศ.2554 ถือเป็นครั้ง
ที่ 2 ของประเทศไทยและเป็นครั้งแรกของศาลยุติธรรม

โดยมีความมุ่งหมายที่จะปรับปรุงและจัดทำคู่มือให้ข้าราชการตุลาการศาลยุติธรรมและดะ
โต๊ะยุติธรรม ซึ่ งปฏิบัติหน้าที่ในเขตพื้นที่นั้น นำไปใช้ประโยชน์ในการวินิจฉัยอรรถคดีเกี่ยวกับ
ครอบครัวและมรดกที่คู่ความเป็นอิสลามศาสนิก

ขณะเดียวกันเป็นการเผยแพร่คู่มือฉบับนี้ให้แก่ประชาชน หน่วยงานของรัฐ และองค์กรเอกชน
ต่างๆ ทราบเพื่อเกิดความเข้าใจตรงกัน สอดคล้องกับยุทธศาสตร์ของศาลยุติธรรมในการ
คุ้มครองสิทธิและเสรีภาพขั้นพื้นฐานของประชาชนให้เป็นมาตรฐานเดียวและใช้บังคับมาจน
กระทั่งถึงปัจจุบัน

/// ความมีอยู่ของกฎหมายอิสลาม ///

ความมีอยู่ของกฎหมายอิสลามในเขต 4 จังหวัดชายแดนภาคใต้ แม้ว่าหลักกฎหมายอิสลาม
ไม่ใช่กฎหมายบ้านเมืองของประเทศหนึ่ งประเทศใดโดยเฉพาะ และไม่ใช่กฎหมายที่ผ่าน
กระบวนการตราของสภานิติบัญญัติ แต่เป็นข้อบัญญัติที่อัลลอฮ์ประทานให้แก่มุสลิมเป็นเวลา
ช้านาน เป็นหลักการที่ไม่สามารถเปลี่ยนแปลงได้ตามยุคสมัยและสถาพรอยู่เป็นนิรันดร์ บรรดา
มุสลิมผู้ศรัทธาทั้งหลายไม่ว่าอยู่ในบ้านเมืองหรือประเทศหนึ่ งประเทศใด ล้วนยึดถือพระมหา
คัมภีร์อัล-กุรอานเล่มเดียวกัน พระมหาคัมภีร์อัล-กุรอาน จึงเป็นธรรมนูญศาสนบัญญัติที่สำคัญ
ยิ่งในศาสนาอิสลาม

ส่วนคู่มือหลักกฎหมายอิสลามว่าด้วยครอบครัวและมรดก (ฉบับกระทรวงยุติธรรม) เป็นเพียง
แต่รวบรวมหลักการในศาสนาอิสลามจากแหล่งที่มาต่างๆ ของกฎหมายอิสลามเพื่อความ
สะดวกแก่การวินิจฉัยชี้ขาดคดี และได้รับการรวบรวมให้สมบูรณ์ยิ่งขึ้ นเป็นคู่มือหลักกฎหมาย
อิสลามว่าด้วยครอบครัวและมรดก (ฉบับศาลยุติธรรม) หลังจากที่ใช้ฉบับกระทรวงยุติธรรม
มากว่า 70 ปี

คู่มือหลักกฎหมายอิสลามว่าด้วยครอบครัวและมรดก (ฉบับศาลยุติธรรม) พ.ศ.2554 ข้อ 1 ได้
ให้นิยาม “กฎหมายอิสลาม” ไว้ว่า ในกฎหมายนี้ถ้าข้อความไม่ได้แสดงให้เห็นเป็นอย่างอื่น
“กฎหมาย” หรือ “กฎหมายนี้” หมายถึง “กฎหมายอิสลาม” ซึ่ งหมายความว่า “กฎหมายที่ได้
จากบทบัญญัติของอิสลามทั้งหมด ไม่ว่าจะอยู่ในรูปแบบใดและภาษาใด ทั้งที่เป็นข้อบังคับและ
ข้อสนับสนุน”

พื่ ขี้
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โดยมีการรวบรวมหลักกฎหมายอิสลามไว้ในคู่มือดังกล่าวเพื่อใช้ในการวินิจฉัยขี้ขาดคดี หาก
คำใดหรือสิ่งใด ถ้าไม่มีความหมายหรือคำจำกัดความในทางภาษาทั่วไปหรือในทางกฎหมาย
อิสลาม ให้ยึดถือตามธรรมเนียมปฏิบัติของมุสลิมที่ดีทั่วไป

หากผู้ใดฝ่าฝืนไม่ปฏิบัติตามบทบัญญัติของกฎหมายอิสลามที่กำหนดบทบังคับให้ผู้นั้นกระทำ
หรือกำหนดสิ่งต้องห้ามให้ผู้นั้นต้องละเว้น นอกจากศาลจะต้องพิพากษาหรือสั่งให้ผู้นั้นปฏิบัติ
ตามกฎหมายแล้ว ผู้นั้นจะต้องได้รับโทษทัณฑ์ในโลกหน้าและอาจได้รับภัยพิบัติในโลกนี้ด้วย

แต่ถ้าผู้นั้นกระทำตามบทบังคับนั้นหรือไม่กระทำในสิ่งต้องห้ามนั้นแล้วแต่กรณี ผู้นั้นจะได้รับ
ผลตอบแทนที่ดีในโลกหน้าและอาจได้รับความเป็นสิริมงคลในโลกนี้ด้วย และผู้ใดไม่ปฏิบัติ
ตามบทบัญญัติของกฎหมายอิสลามที่บัญญัติให้ผู้นั้นพึงกระทำหรือพึงไม่กระทำ ผู้นั้นจะไม่ได้
รับโทษทั้งโลกนี้และโลกหน้า แต่ถ้าผู้นั้นกระทำตามบทบัญญัตินั้น ผู้นั้นจะได้รับผลตอบแทนที่ดี
ในโลกหน้า และอาจได้รับความเป็นสิริมงคลในโลกนี้ด้วย

ทั้งนี้ กฎหมายอิสลามเป็นหน้าที่ของดะโต๊ะยุติธรรมที่นั่งพิจารณาคดีจะเป็นผู้นำกฎหมาย
อิสลามมาบังคับแก่คดี ไม่ใช่หน้าที่ของคู่ความที่จะนำสืบ ถือว่าเป็นสิ่งที่ศาลรับรู้เอง

อย่างไรก็ตาม แม้สถานะทางกฎหมายของกฎหมายอิสลามนั้นมิได้ตราขึ้ นโดยกระบวนการ
สภานิติบัญญัติ แต่ได้มีพระราชบัญญัติว่าด้วยการใช้กฎหมายอิสลามในเขตจังหวัดปัตตานี
นราธิวาส ยะลาและสตูล พ.ศ.2489 รับรองสถานะให้ใช้กฎหมายอิสลามได้ในเขต 4 จังหวัด
ชายแดนภาคใต้

ครั้นแต่เดิมก่อนใช้คู่มือฉบับศาลยุติธรรม มีการใช้คำต่างๆ ตามประมวลกฎหมายอื่น เช่น
ข้อความเบื้องต้น บรรพ มาตรา หมวด เป็นต้น ซึ่ งการใช้คำต่างๆ เหล่านี้ อาจทำให้ประชาชน
เข้าใจคลาดเคลื่อนว่า คู่มือหลักกฎหมายอิสลามนี้มีสถานะเช่นเดียวกับประมวลกฎหมายอื่นๆ
เพราะฉะนั้นในคู่มือฉบับศาลยุติธรรม จึงได้มีการแก้ไขข้อความต่างๆ ให้สอดคล้องกับความ
เป็นจริงมากขึ้ น โดยใช้คำอื่นๆ ที่แสดงถึงสภาพที่แตกต่างไปจากประมวลกฎหมายทั่วไป เช่น
ใช้คำว่า “ข้อ” แทนคำว่า “มาตรา” เป็นต้น

และได้วาง “ระบบกฎหมายอิสลาม” รวม 462 ข้อ ประกอบด้วยนิยามศัพท์ 86 ข้อย่อย
ข้อความเบื้องต้น บรรพ 1 ครอบครัว มี 5 ลักษณะ บรรพ 2 มรดกมี 2 ลักษณะ ดังนี้

บรรพ 1 ครอบครัว

ลักษณะ 1 การสมรส หมวด 1 การสู่ขอและหมั้น หมวด 2 เงื่อนไขแห่งการสมรส หมวด 3 วลี
หมวด 4 พยานในการสมรส

ลักษณะ 2 ความสัมพันธ์ระหว่างสามีภริยา หมวด 1 สิทธิหน้าที่ของสามีภริยา หมวด 2 เวรอยู่
ร่วมกับภริยาแต่ละคนของสามี และหมวด 3 ทรัพย์สินระหว่างสามีและภริยา

ลักษณะ 3 การขาดจากการสมรส หมวด 1 บทเบ็ดเสร็จทั่วไป หมวด 2 การฟ้องหย่า หมวด 3
การหย่า หมวด 4 การหย่าที่มีทัณฑ์บน ข้อกำหนด เงื่อนไขหรือเงื่อนเวลา หมวด 5 การคืนดี
หมวด 6 อีละอ์ หมวด 7 ซีฮาดร์ หมวด 8 ลิอาน และหมวด 9 การหย่าโดยมีสินจ้าง

ลักษณะ 4 มะฮัดร์หมวด 1 บทเบ็ดเสร็จทั่วไป หมวด 2 มุตอะฮ์ หมวด 3 อิดดะฮ์

และ ลักษณะ 5 ผู้บุพการีและผู้สืบสันดาน หมวด 1 บุตร หมวด 2 อำนาจปกครอง หมวด 3
อำนาจเลี้ยงดู หมวด 4 ค่าอุปการะเลี้ยงดูเครือญาติ หมวด 5 ค่าให้นมบุตร
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บรรพ 2 มรดก

ลักษณะ 1 พินัยกรรม หมวด 1 บทเบ็ดเสร็จทั่วไป หมวด 2 พินัยกรรมทรัพย์สิน หมวด 3
พินัยกรรมจัดการ หมวด 4 ผู้จัดการมรดก หมวด 5 การรวบรวมทรัพย์มรดก

ลักษณะ 2 การแบ่งปันมรดก หมวด 1 บทเบ็ดเสร็จทั่วไป หมวด 2 ทายาท หมวด 3 ทายาท
ประเภทที่หนึ่ ง หมวด 4 ทายาทประเภทที่สอง หมวด 5 ทายาทประเภทที่สาม และหมวด 6
ทารกในครรภ์ บุคคลสูญหาย บุคคลเพศที่สามและผู้พ้นจากการเป็นผู้นับถือศาสนาอิสลาม

/// สรุป ///

อาจกล่าวโดยสรุปได้ว่า กฎหมายอิสลามที่ใช้บังคับในเขต 4 จังหวัดชายแดนภาคใต้ มีที่มา 2
ประการซึ่ งเป็นหลักใหญ่เบื้องต้น คือ

(1) โดยเหตุที่เป็นบทบัญญัติของศาสนาอิสลามโดยตรงที่อิสลามศาสนิกทุกคนจำต้องถือปฏิบัติ
เป็นหลักปฏิบัติอย่างเคร่งครัดเป็นประจำวันอยู่แล้ว

และ (2) โดยหลักรัฐประศาสนโยบาย อันสำแดงถึงพระมหากรุณาธิคุณแห่งองค์พระมหา
กษัตริย์ของชาติไทยที่มีต่อพสกนิกรของพระองค์ คำว่า “กฎหมายอิสลาม” ในพระราชบัญญัติ
ว่าด้วยการใช้กฎหมายอิสลามในเขตจังหวัดปัตตานี นราธิวาส ยะลา และสตูล พ.ศ.2489 มิได้
มีสถานะเช่นเดียวกับประมวลกฎหมายอื่นๆ เนื่ องจากกฎหมายอิสลามมิได้ตราขึ้ นโดย
กระบวนการสภานิติบัญญัติ แต่มีมรดกทางวัตนธรรมอันเป็นสิ่งสำคัญที่ทำให้เกิดหลักกฎหมาย
อิสลามขึ้ นและคงมีอยู่ในเขต 4 จังหวัดชายแดนภาคใต้ของประเทศไทย

กฎหมายอิสลามจึงเปรียบเสมือน กฎหมายประเพณีท้องถิ่น ซึ่ งมีระบบกฎหมายที่มีความเกี่ยว
พันกับศาสนาอันเชื่อมโยงกับวิถีชีวิตและความสัมพันธ์ของบุคคลผู้ที่นับถือศาสนาอิสลามรวม
เข้าด้วยกันเป็นวัฒนธรรมที่ดีงามและแน่นแฟ้นจนไม่อาจแยกออกจากกันได้

ดังที่ปรากฏในคู่มือหลักกฎหมายอิสลามว่าด้วยครอบครัวและมรดก (ฉบับศาลยุติธรรม)
พ.ศ.2554 อันมีอัตลักษณ์และลักษณะพิเศษเฉพาะตัวไม่เหมือนกับกฎหมายในระบบหรือสกุล
อื่นๆ ในประเทศไทย ทั้งนี้โดยมีพระราชบัญญัติว่าด้วยการใช้กฎหมายอิสลามในเขตจังหวัด
ปัตตานี นราธิวาส ยะลาและสตูล พ.ศ.2489 รับรองสถานะให้ใช้กฎหมายอิสลามดังกล่าวใน
การวินิจฉัยชี้ขาดคดีแพ่งเกี่ยวด้วยเรื่องครอบครัวและมรดกอิสลามศาสนิกในเขต 4 จังหวัด
ชายแดนภาคใต้ของประเทศไทย
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'ไบร์ท' ชินวัตร ถูกจำคุก 3 ปี ไม่รอลงอาญา คดี ม.112-116
ปราศรัย #ม็อบ29พฤศจิกา63

prachatai.com/journal/2024/03/108444

ศูนย์ทนายฯ รายงานจำคุก 6 ปี ก่อนลดเหลือ 3 ปี เหตุรับสารภาพ ปรับพินัย 1,100 บาท
'ไบรท์' ชินวัตร จันทร์กระจ่าง คดี ม.112 และ 116 ปราศรัย #ม็อบ29พฤศจิกา63 หน้าราบ 11
ส่วนจำเลยอีก 7 คน อัยการแยกฟ้องใหม่แล้ว

16 มี.ค. 2567 เว็บไซต์ศูนย์ทนายความเพื่อสิทธิมนุษยชน ได้รับรายงานวานนี้ (15 มี.ค.) ศาล
อาญา รัชดาภิเษก กรุงเทพฯ มีคำพิพากษาในคดี ชินวัตร จันทร์กระจ่าง หรือไบร์ท ข้อหา
มาตรา 112 กรณีปราศรัยในการชุมนุม #ม็อบ29พฤศจิกา63 "ปลดอาวุธศักดินาไทย" หน้ากรม
ทหารราบที่ 11

จำคุก 3 ปี ปรับพินัย 1,100 บาท “ไบรท์” คดี #ม112 #ม116 ปราศรัยใน #ม็อบ29พฤศจิก
า63 หน้าราบ 11 ส่วนจำเลยอีก 7 คน อัยการแยกฟ้องใหม่แล้ว

ศูนย์ทนายฯ ได้รับรายงานว่า ศาลอาญามีคำพิพากษาในคดี ของ “ไบรท์”ชินวัตร ซึ่ งมี
ข้อหาหลักตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 112 กรณีปราศรัยในการชุมนุม…
pic.twitter.com/FobPy71jAJ

ศาลพิพากษาว่า ชินวัตร มีความผิดใน 8 ข้อหา จำคุก 6 ปี ปรับเป็นพินัย 2,200 บาท แต่จำเลย
รับสารภาพ จึงลดโทษให้กึ่ งหนึ่ ง เหลือจำคุก 3 ปี ปรับเป็นพินัย 1,100 บาท ส่วนจำเลยอีก 7 คน
ที่ต่อสู้คดีอยู่ ศาลสั่งจำหน่ายคดีและให้พนักงานอัยการแยกฟ้องเข้ามาใหม่

ชินวัตร ภายหลังเปลี่ยนคำให้การเป็น "รับสารภาพ" ศาลพิพากษาจำคุก 3 ปี

นี้ ทั้

https://prachatai.com/journal/2024/03/108444
https://tlhr2014.com/archives/65549
https://twitter.com/hashtag/%E0%B8%A1112?src=hash&ref_src=twsrc%5Etfw
https://twitter.com/hashtag/%E0%B8%A1116?src=hash&ref_src=twsrc%5Etfw
https://twitter.com/hashtag/%E0%B8%A1%E0%B9%87%E0%B8%AD%E0%B8%9A29%E0%B8%9E%E0%B8%A4%E0%B8%A8%E0%B8%88%E0%B8%B4%E0%B8%81%E0%B8%B263?src=hash&ref_src=twsrc%5Etfw
https://t.co/FobPy71jAJ
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กรณีนี้เดิมมีผู้ถูกดำเนินคดีทั้งหมด 8 ราย ได้แก่ อานนท์ นำภา, พริษฐ์ ชิวารักษ์, ชินวัตร จันทร์
กระจ่าง, สมยศ พฤกษาเกษมสุข, พิมพ์สิริ เพชรน้ำรอบ, ณัฎฐธิดา มีวังปลา, พรหมศร วีระ
ธรรมจารี, อินทิรา เจริญปุระ โดยทั้งหมดเป็นผู้ปราศรัยในการชุมนุมดังกล่าว ยกเว้น อินทิรา ที่
ไม่ได้ขึ้ นปราศรัยใดๆ 

ผู้ถูกกล่าวหาทั้งแปดได้เดินทางเข้ารับทราบข้อกล่าวหาในคดีนี้ที่ สน.บางเขน เมื่อวันที่ 21 ธ.ค.
2563 โดยพนักงานสอบสวนได้แจ้ง 10 ข้อหา แก่ 7 ผู้ปราศรัย ได้แก่ ข้อหาตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 112, มาตรา 116, มาตรา 215, มาตรา 216, มาตรา 385, ฝ่าฝืนข้อ
กำหนดตาม พ.ร.ก.ฉุกเฉินฯ, ไม่แจ้งการชุมนุมสาธารณะ ตาม พ.ร.บ.การชุมนุมฯ, เททิ้งปฏิกูล
มูลฝอยลงบนถนน ตาม พ.ร.บ.ความสะอาดฯ, และข้อหาใช้เครื่องขยายเสียงโดยไม่ได้รับ
อนุญาต ต่อมามีการแจ้งข้อหาตาม พ.ร.บ.จราจรทางบกฯ เข้ามาด้วย

ต่อมา เมื่อวันที่ 25 พ.ย. 2564 พนักงานอัยการมีคำสั่งฟ้องคดีของทั้ง 8 คนต่อศาลอาญา
สำหรับจำเลย 7 ราย ยกเว้น อินทิรา ที่ไม่ได้ถูกฟ้องในข้อหาตามมาตรา 112

กระทั่ง วันที่ 1 ก.พ. 2567 ซึ่ งเป็นนัดสืบพยานโจทก์ ชินวัตรตัดสินใจถอนคำให้การเดิมจาก
"ปฏิเสธ" เป็นรับสารภาพตลอดข้อกล่าวหา คดีจึงเสร็จการพิจารณาในส่วนของชินวัตร และนัด
ฟั งคำพิพากษาในวันที่ 12 มี.ค. 2567

ในวันดังกล่าว ชินวัตร ได้ถูกเบิกตัวไปสืบพยานคดีชุมนุมอีกคดีหนึ่ ง ที่ศาลแขวงพระนครเหนือ
ศาลอาญา จึงเลื่อนอ่านคำพิพากษาไปในช่วงบ่าย

ต่อมา พบว่าศาลมีคำพิพากษาว่า จำเลยมีความผิดตามฟ้อง การกระทำของจำเลยเป็นความผิด
หลายกรรมต่างกัน ให้ลงโทษทุกกรรมเป็นกระทงความผิดไป ฐานหมิ่นประมาทกษัตริย์ฯ
มาตรา 112 จำคุก 4 ปี, มาตรา 116, ฝ่าฝืน พ.ร.ก.ฉุกเฉินฯ, ฐานร่วมกันเป็นหัวหน้าในการ
มั่วสุมกันตั้งแต่สิบคนขึ้ นไป, ฐานเมื่อเจ้าหน้าที่สั่งให้เลิกแล้วไม่เลิก และฐานร่วมกันกีดขวาง
การจราจร เป็นกรรมเดียวผิดต่อกฎหมายหลายบท ให้ลงโทษฐานร่วมกันกระทำให้ปรากฏแก่
ประชาชน ตามมาตรา 116 อันเป็นกฎหมายบทที่มีโทษหนักที่สุด จำคุก 2 ปี

ฐานร่วมกันทำการโฆษณาโดยใช้เครื่องขยายเสียงดัวยกำลังไฟฟ้าโดยไม่ได้รับอนุญาต ให้
ปรับเป็นพินัย 200 บาท ฐานกระทำให้ปรากฏด้วยประการใดๆ ซึ่ งข้อความ ภาพ หรือรูปรอย
ใดๆ บนถนนสาธารณะ ให้ปรับเป็นพินัย 2,000 บาท

จำเลยให้การรับสารภาพ เป็นประโยชน์แก่การพิจารณา มีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษให้กึ่ งหนึ่ ง
ม.112 คงจำคุก 2 ปี ฐานร่วมกันกระทำให้ปรากฏแก่ประชาชน คงจำคุก 1 ปี ฐานร่วมกันใช้
เครื่องขยายเสียงดัวยกำลังไฟฟ้าโดยไม่ได้รับอนุญาต คงปรับเป็นพินัย 100 บาท ฐานกระทำให้
ปรากฏด้วยประการใดๆ ซึ่ งข้อความ ภาพ หรือรูปรอยใดๆ บนถนนสาธารณะ คงปรับเป็นพินัย
1,000 บาท รวมจำคุก 3 ปี และปรับเป็นพินัย 1,100 บาท โดยให้นับโทษจำคุกต่อจากคดีที่ศาลมี
คำพิพากษาก่อนหน้านี้

จนถึงปัจจุบัน ในคดีมาตรา 112 ของ ชินวัตร จันทร์กระจ่าง ที่เขาเปลี่ยนคำให้การเป็นรับ
สารภาพ ศาลชั้นต้นได้มีคำพิพากษาออกมาทั้งหมด 5 คดีแล้ว โดยมี 1 คดีที่ศาลพิพากษาให้รอ
ลงอาญา ขณะที่อีก 4 คดีศาลลงโทษจำคุกโดยไม่รอลงอาญาทั้งหมด ได้แก่ 1. คดีชุมนุม
#2ธันวาไปห้าแยกลาดพร้าว ลงโทษจำคุก 3 ปี, 2. คดีชุมนุม #25พฤศจิกาไปSCB ลงโทษจำ
คุก 3 ปี, 3. คดีปราศรัยหน้า สน.บางเขน ลงโทษจำคุก 1 ปี 6 เดือน และ 4. ล่าสุดคดีนี้ปราศรัย
หน้าราบ 11 #ม็อบ29พฤศจิกา63

สี่ ที่ นี้
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หากนับโทษจำคุกในสี่คดีที่ไม่รอลงอาญานี้ ชินวัตร จันทร์กระจ่าง มีโทษจำคุกจากคำ
พิพากษา รวม 10 ปี 6 เดือน แต่ทั้งนี้ในแต่ละคดีจะมีการอุทธรณ์คำพิพากษาต่อไป

ปัจจุบัน ชินวัตร จันทร์กระจ่าง ถูกคุมขังอยู่ที่เรือนจำพิเศษกรุงเทพฯ เป็นเวลา 16 วันแล้ว

อัยการแยกฟ้องจำเลยอีก 7 รายใหม่ ศาลนัดตรวจพยาน 26 ส.ค. 2567

สำหรับจำเลยอีก 7 ราย ศาลมีคำสั่งจำหน่ายคดี และให้พนักงานอัยการแยกฟ้องจำเลยทั้งหมด
เข้ามาใหม่ ซึ่ งพนักงานอัยการได้สั่งฟ้องคดีนี้ต่อศาลอาญาใหม่แล้ว เมื่อวันที่ 27 ก.พ. 2567
โดยจำเลยทั้งหมดต้องทำการประกันตัวใหม่อีกครั้ง และยืนยันให้การปฏิเสธข้อกล่าวหา ศาล
ได้นัดตรวจพยานหลักฐานต่อไปในวันที่ 26 ส.ค. 2567 

สำหรับเนื้ อหาในคำฟ้อง ธนานนท์ รัตนาเดชาชัย พนักงานอัยการ บรรยายฟ้องโดยสรุปใน
หลายข้อหา ดังนี้

จำเลยทั้ง 7 คนเป็นผู้จัดการชุมนุม ไม่แจ้งการชุมนุมต่อเจ้าพนักงานตาม พ.ร.บ.ชุมนุม
สาธารณะ พ.ศ. 2558

จำเลยทั้ง 7 และชินวัตร จันทร์กระจ่าง ร่วมกันและแยกกันกระทำความผิดต่อกฎหมายหลาย
บทหลายกรรมต่างกัน กล่าวคือ เมื่อวันที่ 28 พ.ย. 2563 เวลากลางวัน ถึงวันที่ 29 พ.ย. 2563
เวลากลางคืนหลังเที่ยง ต่อเนื่ องกัน จำเลยทั้งเจ็ดกับพวกร่วมกันเป็นผู้จัดการชุมนุมสาธารณะ
โดยประกาศชักชวนประชาชนมาชุมนุมทางการเมืองผ่านช่องทางต่างๆ และสื่อออนไลน์ โดย
ใช้หลายบัญชีโพสต์ข้อความประกาศชักชวนให้ประชาชนโดยทั่วไปออกมาร่วมชุมนุม
‘ปลดอาวุธศักดินาไทย’ ในวันที่ 29 พ.ย. 2563 เวลา 15.00 น. ที่กรมทหารราบที่ 11 มหาดเล็ก
ราชวัลลภรักษาพระองค์

จำเลยที่ 1 ถึง 5 กับพวก ได้ร่วมกันกล่าวปราศรัยเรียกร้องเชิญชวนประชาชนให้ร่วมกันต่อสู้
เปลี่ยนแปลงแก้ไขรัฐธรรมนูญ และปฏิรูปสถาบันพระมหากษัตริย์ในที่สาธารณะ โดยไม่แจ้ง
การชุมนุมต่อผู้กำกับการ สน.บางเขน ซึ่ งเป็นเจ้าพนักงานตามกฎหมายก่อนเริ่มการชุมนุมไม่
น้อยกว่า 24 ชั่วโมง

จำเลยที่ 1-6 ร่วมกันมั่วสุมตั้งแต่ 10 คนขึ้ นไป-เจ้าพนักงานสั่งให้เลิกมั่วสุมแล้วไม่เลิก ตาม ปอ.
มาตรา 215 และ มาตรา 216 

จำเลยที่ 1 ถึง 6 กับพวก ร่วมกันชุมนุมมั่วสุมตั้งแต่ 10 คนขึ้ นไป ใช้กำลังประทุษร้ายและ
กระทำการอย่างหนึ่ งอย่างใดให้เกิดความวุ่นวายในบ้านเมือง โดยเข้าร่วมกิจกรรมการรวมตัว
กันชุมนุมทางการเมือง ซึ่ งมีประชาชนทั่วไปประมาณ 2,000 คน โดยรวมตัวกันปิดการจราจร
บริเวณวงเวียนบางเขน ซึ่ งเป็นทางสาธารณะ, ดันรถโดยสารเก่าและทำการรื้อลวดหนามของ
เจ้าหน้าที่ออก, เคลื่อนขบวนพร้อมรถบรรทุกติดเครื่องขยายเสียงและขนย้ายเป็ดลมยางไปตาม
ทางช่องทางจราจร, นำที่กั้นแบริเออร์สีส้มและกรวยยางปิดการจราจร และปราศรัยบนถนน
สาธารณะ 

พ.ต.อ.อรรถพล มีเสียง ผู้กำกับ สน.บางเขน ซึ่ งปฏิบัติหน้าที่รักษาความสงบเรียบร้อยและ
ควบคุมสถานการณ์การจัดการชุมนุม ได้แจ้งให้จำเลยทั้งหกกับพวกว่า การชุมนุมเป็นการ
ชุมนุมที่ไม่ชอบด้วยกฎหมาย และให้ผู้ชุมนุมยุติการชุมนุม แต่จำเลยทั้งหกกับพวกไม่ยอมเลิก

นี้ ที่ ที่ สั่
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นอกจากนี้ พนักงานอัยการยังระบุว่า จำเลยที่ 1 ถึง 5 เป็นหัวหน้าหรือเป็นผู้มีหน้าที่สั่งการร่วม
กันมั่วสุมอีกด้วย

จำเลยที่ 1-6 ร่วมกันกีดขวางการจราจรและกีดขวางทางสาธารณะ ตาม ป.อ. มาตรา 385-
พ.ร.บ.จราจรฯ

การกระทำของจำเลยทั้งหกกับพวกเป็นการกระทำด้วยประการใดๆ ในลักษณะที่เป็นการ
กีดขวางการจราจรและกีดขวางทางสาธารณะ ประชาชนทั่วไปไม่สามารถสัญจรไปมาได้ จน
เป็นอุปสรรคต่อความปลอดภัยหรือความสะดวกในการจราจรของประชาชนทั่วไปโดยไม่มี
เหตุอันสมควร โดยไม่ได้รับอนุญาตจากเจ้าพนักงาน

จำเลยที่ 1-6  ร่วมกันใช้เครื่องขยายเสียงด้วยกำลังไฟฟ้าโฆษณากล่าวปราศรัย ตาม
พ.ร.บ.เครื่องขยายเสียงฯ 

จำเลยที่ 1-6 กับพวกร่วมกันใช้เครื่องขยายเสียงด้วยกำลังไฟฟ้าโฆษณากล่าวปราศรัยบนเวที
หรือขบวนรถบรรทุกติดตั้งเครื่องขยายเสียงแก่ประชาชนทั่วไป โดยไม่ได้รับอนุญาตจาก
พนักงานเจ้าหน้าที่

จำเลยที่ 1-6  ร่วมกันทำให้ปรากฏด้วยประการใดๆ ซึ่ งข้อความ ภาพ หรือรูปรอยในที่
สาธารณะ ตาม พ.ร.บ.ความสะอาดฯ 

จำเลยที่ 1-6 กับพวกร่วมกันเทสีลงและขีดเขียนข้อความลงบนพื้นถนน อันเป็นทางสาธารณะ
และทรัพย์สินต่างๆ ของทางราชการ อันเป็นการขูด ขีด เขียน พ่นสี หรือทำให้ปรากฏด้วย
ประการใด ๆ ซึ่ งข้อความ ภาพ หรือรูปรอยใดที่กำแพงที่ติดกับถนน บนถนนที่ต้นไม้ หรือส่วน
ใดของอาคารที่อยู่ติดกับถนนหรืออยู่ในที่สาธารณะ โดยไม่ได้รับอนุญาตหรือไม่ได้รับการ
ยกเว้น
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บรรยากาศการชุมนุมเมื่อ 29 พฤศจิกายน 2563

จำเลยที่ 1-6  ร่วมกันทำกิจกรรมหรือการมั่วสุมกันในสถานที่แออัด เสี่ยงต่อการแพร่โรค ตาม
พ.ร.ก.ฉุกเฉินฯ

จำเลยที่ 1-6 ร่วมกันทำกิจกรรมหรือมั่วสุมกัน ณ สถานที่ใด ๆ ที่แออัดและมีโอกาสติดต่อสัมผัส
กันได้ง่ายในลักษณะที่เสี่ยงต่อการแพร่เชื้อโรคในเขตพื้นที่ที่หัวหน้าผู้รับผิดชอบในการแก้ไข
สถานการณ์ฉุกเฉินในส่วนที่เกี่ยวกับความมั่นคงประกาศกำหนด

นอกจากนี้ พนักงานอัยการยังระบุว่า จำเลยที่ 1 ถึง 5 กับพวกไม่ได้จำกัดทางเข้า-ออกในการ
เข้าร่วมกิจกรรมการรวมกลุ่ม เพื่อชุมนุมทางการเมือง และไม่จัดให้ผู้เข้าร่วมกิจกรรมสวม
หน้ากากอนามัย หรือหน้ากากผ้า และไม่จัดให้มีการเว้นระยะห่างทางสังคมอย่างน้อย 1 เมตร
เพื่อป้องกันการแพร่เชื้อโรค อันเป็นการจัดกิจกรรมการรวมกลุ่มเพื่อชุมนุมทางการเมืองโดย
ไม่จัดให้มีมาตรการป้องกันโรคโควิด-19

จำเลยที่ 1-6 ถูกตั้งข้อหา ม.112 เหตุปราศรัยเรียกร้องให้ปฏิรูปสถาบัน
กษัตริย์ 

จำเลยที่ 1-6 กับพวกเป็นตัวการร่วมกันหมิ่นประมาท ดูหมิ่น หรือแสดงความอาฆาตมาดร้าย
พระมหากษัตริย์ โดยร่วมกันผลัดเปลี่ยนกันใช้เครื่องขยายเสียง พูดหรือปราศรัยแก่ประชาชน
หลายคนในระหว่างการชุมนุมสาธารณะ สามารถสรุปรายละเอียดคำปราศรัยได้ดังนี้

อานนท์ นำภา ปราศรัยตั้งคำถามถึงการโอนกองกำลังทหารให้ไปอยู่ใต้องค์พระมหากษัตริย์
และย้ำข้อเรียกร้องขอให้สถาบันกษัตริย์อยู่ใต้รัฐธรรมนูญ
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พริษฐ์ ปราศรัยถึงสถาบันกษัตริย์ไม่มีความจำเป็นต้องมีกองกำลังส่วนตัว และไม่ควรแทรกแซง
อำนาจของประชาชน 

สมยศ ปราศรัยถึงประวัติที่มาของกองพลทหารราบที่ 11 ว่า ตั้งขึ้ นมาเพื่อรักษาความปลอดภัย
พระมหากษัตริย์ตั้งแต่สมัยรัชกาลที่ 6 พร้อมตั้งคำถามว่า เพราะเหตุใดจึงไม่มีทหารเพื่อ
ประชาชน และเรียกร้องถึงการตรวจสอบสถาบันกษัตริย์ได้อย่างโปร่งใส


พิมพ์สิริ ปราศรัยถึงหน้าที่ของกองทัพและสถาบันในการทำรัฐประหารของไทย พร้อมกล่าวถึง
ข้อคิดเห็นของผู้รายงานพิเศษของสหประชาชาติว่าไม่มีการใช้กฎหมายหมิ่นประมาทกษัตริย์
ในประเทศที่เป็นประชาธิปไตย ย้ำว่ากฎหมายมาตรา 112 มีปัญหาและควรยกเลิก 

ณัฎฐธิดา ปราศรัยว่า "มึงยัด 112 ให้กู ซึ่ งกูไม่เคยรู้เรื่อง 112 จากพวกมึงเลย" และ "เมื่อถามคน
บนฟ้าใครสั่งยิงก็ไม่ตอบ"

พรหมศร ปราศรัยตั้งคำถามว่า เพราะเหตุใดจึงต้องมีทหารส่วนพระองค์ และเหตุใดจึงต้องมีผู้
แทนพระองค์แทนสำนักงานทรัพย์สิน และต้องการให้สถาบันกษัตริย์สามารถตรวจสอบได้

พนักงานอัยการยังระบุว่า จำเลยที่ 1-6 กับพวกมีเจตนาทำลายสถาบันพระมหากษัตริย์ ซึ่ งเป็นที่
เคารพบูชาของประชาชนชาวไทย ทำให้ประชาชนเสื่อมศรัทธา ไม่เคารพต่อพระมหากษัตริย์
ซึ่ งอยู่ในฐานะที่ผู้ใดจะละเมิดมิได้

จำเลยทั้งเจ็ดร่วมกันยุยงปลุกปั่น ให้เกิดความปั่นป่วนกระด้างกระเดื่องในหมู่ประชาชน ตาม
ป.อ. มาตรา 116

จำเลยทั้งเจ็ดกับพวกได้ร่วมกันกระทำให้ปรากฏแก่ประชาชนด้วยวาจา หนังสือ หรือวิธีการอื่น
ใด อันมิเป็นการกระทำภายในความมุ่งหมายแห่งรัฐธรรมนูญหรือมิใช่เพื่อแสดงความคิดเห็น
หรือติชมโดยสุจริตเพื่อให้เกิดความปั่นป่วนกระด้างกระเดื่องในหมู่ประชาชนถึงขนาดที่จะเกิด
ความไม่สงบขึ้ นในราชอาณาจักร เพื่อให้ประชาชนล่วงละเมิดกฎหมายแผ่นดิน 

การกระทำของจำเลยทั้งเจ็ดคนเป็นการชักชวน ยุยงให้ประชาชนเข้าชุมนุมมั่วสุมขณะที่มีการ
ประกาศสถานการณ์ฉุกเฉินในภาวะที่มีการระบาดของโควิด-19 เป็นการกระทำใด ๆ อัน
เป็นการยุยงให้เกิดความไม่สงบเรียบร้อยและไม่ได้กระทำภายในขอบเขตการใช้สิทธิและ
เสรีภาพตามรัฐธรรมนูญ จัดการชุมนุมโดยไม่แจ้งการชุมนุมต่อผู้รับแจ้งและไม่แจ้งให้ผู้ชุมนุม
ปฏิบัติตามหน้าที่ของผู้ชุมนุม ตามมาตรา 16 พ.ร.บ.ชุมนุมสาธารณะฯ

จำเลยที่ 1 ถึง 6 กับพวกจัดปราศรัยต่อประชาชนจำนวนมากโดยมีสาระสำคัญมุ่งโจมตีรัฐบาล
และสถาบันพระมหากษัตริย์ ให้มีการแก้ไขรัฐธรรมนูญ เปลี่ยนแปลงกฎหมายแผ่นดิน ให้มีการ
ปฏิรูปสถาบันพระมหากษัตริย์ โดยมีเจตนาบิดเบือนเจตนารมณ์ของรัฐธรรมนูญ ทำให้พระ
มหากษัตริย์เสื่อมเสียพระเกียรติ ถูกดูหมิ่น ถูกเกลียดชัง ก่อให้เกิดความเคลือบแคลงสงสัยและ
ความปั่นป่วน กระด้างกระเดื่องต่อการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรง
เป็นประมุข 

ถึงขนาดยุยงปลุกปั่นให้ประชาชนไปชุมนุม ประท้วง เรียกร้อง ขู่เข็ญ หรือบังคับกดดันรัฐบาล
และรัฐสภา ขู่เข็ญหรือบังคับให้พระมหากษัตริย์อยู่ใต้ประชาชน ให้มีการเปลี่ยนแปลงกฎหมาย
เพื่อจำกัดพระราชอำนาจของพระมหากษัตริย์ในด้านต่างๆ ล้มล้างการปกครองระบอบ
ประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุขอันจะก่อให้เกิดความแตกแยก ความไม่สงบ
ในราชอาณาจักร ทำให้ประชาชนเสื่อมศรัทธา ไม่เคารพสักการะ อันเป็นความผิดต่อพระมหา
กษัตริย์ 
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เป็นเหตุให้ประชาชนที่ได้เข้าร่วมการชุมนุมมีการแสดงความคิดเห็นร่วมตะโกน ตอบโต้ โห่
ร้อง ปรบมือสนับสนุน อันเป็นการทำให้ประชาชนล่วงละเมิดกฎหมายแผ่นดิน
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Col.Inch: 234.75 Ad Value: 352,125 PRValue : 1,056,375 คลิป: สี่สี(x3)



ปีที่: 28 ฉบับที่: 9984
วันที่: อาทิตย์ 17 มีนาคม 2567
Section: First Section/สัมภาษณ์พิเศษ

หน้า: 1(ล่างซ้าย), 16

หัวข้อข่าว: สัมภาษณ์พิเศษ: ธีรยุทธ ผู้ร้องคดีต่อ กกต. ศาล รธน.ไต่สวน-จบเร็ว

รหัสข่าว: C-240317008034(17 มี.ค. 67/04:53) หน้า: 5/5

Thai Post
Circulation: 850,000
Ad Rate: 1,500

Col.Inch: 234.75 Ad Value: 352,125 PRValue : 1,056,375 คลิป: สี่สี(x3)



ปีที่: 28 ฉบับที่: 9985
วันที่: จันทร์ 18 มีนาคม 2567
Section: First Section/บทความ

หน้า: 4(ล่าง)

คอลัมน์: เสียงประชาชนปฏิรูปตำรวจ: กระบวนการยุติธรรมสามานย์ คนจน 'ออกหมายจับ' ง่าย ทหาร...

รหัสข่าว: C-240318008062(18 มี.ค. 67/04:14) หน้า: 1/2

Thai Post
Circulation: 850,000
Ad Rate: 1,200

Col.Inch: 82.95 Ad Value: 99,540 PRValue : 298,620 คลิป: ขาว-ดำ(x3)



ปีที่: 28 ฉบับที่: 9985
วันที่: จันทร์ 18 มีนาคม 2567
Section: First Section/บทความ

หน้า: 4(ล่าง)

คอลัมน์: เสียงประชาชนปฏิรูปตำรวจ: กระบวนการยุติธรรมสามานย์ คนจน 'ออกหมายจับ' ง่าย ทหาร...

รหัสข่าว: C-240318008062(18 มี.ค. 67/04:14) หน้า: 2/2

Thai Post
Circulation: 850,000
Ad Rate: 1,200

Col.Inch: 82.95 Ad Value: 99,540 PRValue : 298,620 คลิป: ขาว-ดำ(x3)
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'ฟอร์ด ทัตเทพ' เย้ย!! ได้เรียนต่อ ป.โท หลังหนีไปอยู่ต่าง
ประเทศ ฟากสามนิ้วรายอื่น 'ชดใช้กรรม-ติดคุก-อดอาหาร'
เรียกร้องต่อ

thestatestimes.com/post/2024031714

(17 มี.ค.67) วันนี้มีความเคลื่อนไหวที่น่าสนใจอีกครั้ง สำหรับนายทัตเทพ เรืองประไพกิจเสรี
หรือ ฟอร์ด ทัตเทพ อดีตแกนนำม็อบ 3 นิ้วรุ่นแรก ที่หลบหนีไปอยู่ต่างประเทศ โดยพบว่าเมื่อวัน
ที่ 12 มีนาคมที่ผ่านมา เจ้าตัวได้โพสต์ข้อความผ่านเฟซบุ๊กว่า เมื่อบ่ายวันนี้ ผมได้รับข่าวดีจาก
ทางอีเมลล์ ซึ่ งนับเป็นก้าวสำคัญสู่ความฝันของผม ผมได้รับการตอบรับให้เข้าศึกษาต่อระดับ
ปริญญาโท คณะรัฐศาสตร์จากมหาลัยแห่งหนึ่ งในประเทศที่พัฒนาแล้ว รอมานานกว่าสาม
เดือนกว่าจะทราบผล

ที่ รั้ นี้ ขึ้ ที่

https://thestatestimes.com/post/2024031714
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ความสำเร็จที่สำคัญครั้งนี้คงจะเกิดขึ้ นไม่ได้เลย หากปราศจากการสนับสนุนจากคนที่ผมรัก
ผมขอขอบคุณเจมส์ คู่ชีวิตผู้เคียงข้างฝ่าฟันทุกอุปสรรคปัญหา ขอขอบคุณคุณพ่อที่สนับสนุนใน
ทุกๆ เส้นทางที่ผมเลือกเดิน และขอขอบคุณญาติสนิท มิตรสหายทุกท่านที่คอยให้กำลังใจผมอยู่
เสมอมา และสุดท้าย ขอขอบคุณอาจารย์จากคณะรัฐศาสตร์ จุฬา และคุณครูจากโรงเรียนเก่า
ผม ผู้จุดประกายในการศึกษารัฐศาสตร์นี้

นับจากนี้ไป ผมจะขออุทิศตนมุ่งมั่นศึกษาและพัฒนากลไกทางการเมือง เพื่อส่งเสริม
ประชาธิปไตยและเชิดชูคุณค่าสิทธิมนุษยชน ในฐานะนักเรียนและนักรัฐศาสตร์ ผมยังคงยืน
หยัดหลักการที่ว่า สังคมที่เปี่ยมด้วยเสรีภาพและความเท่าเทียมนั้นเป็นไปได้

อย่างไรก็ดีโพสต์ดังกล่าว ได้มีผู้ใช้เฟซบุ๊กรายหนึ่ งเข้ามาคอมเมนต์ว่า คุณไม่ได้พูดถึงคนที่ค้ำ
ประกันคุณมาจากมาเลย์เซีย เอาวงเงินในบัญชีค้ำประกันร่วมล้านเหรียญกับ state
department รอคอยวันที่คุณจะหนีออกจากมาเลย์เซียได้สำเร็จ จากเผด็จการไทยมาสู่แดนเสรี
ได้อย่างปลอดภัย รอต้อนรับและไปรับคุณมาจากสนามบินแอลเอเอ็กซ์ ให้ที่พักพิง มาอาศัยใต้
ร่มชายคาที่ไม่เคยให้ใครมาพักพิง ให้อาหารมื้อแรก จนกระทั่งมื้อสุดท้ายทีซึ่ งคุณและคู่ชีวิต
คุณหนีออกจากบ้านไปในกลางดึกเมื่อคุณมีหนทางไป โดยไม่ทิ้งคำขอบคุณ

สำหรับฟอร์ด ทัตเทพ มีคดี 112 ติดตัว จากการจัดชุมนุมและปราศรัยในกิจกรรม “ไปสภาไล่
ขี้ข้าศักดินา” ที่หน้ารัฐสภาเมื่อวันที่ 24 กันยายน 2563 แต่ต่อมาเมื่อวันที่ 1 เมษายน 2564
พนักงานสอบสวน สน.บางโพ ได้นัดส่งตัวพร้อมสำนวนให้อัยการ ปรากฏว่าฟอร์ด ทัตเทพ ไม่
เข้าพบอัยการตามนัด ท่ามกลางกระแสข่าวว่า ฟอร์ด ทัตเทพลี้ภัยไปแล้ว ต่อมาพบว่าเจ้าตัวหนี
ไปแคนาดา

ทั้งนี้ฟอร์ดยังเป็นที่รู้จักของสังคมจากกรณีจูบปากกับแฟนหนุ่ มโชว์สื่อกลางรัฐสภา ขณะเข้ายื่น
กรรมาธิการเพื่อขอแก้กฎหมายคุ้มครองการสมรสในครอบครัวเพศหลากหลาย ช่วงปลายปี
2562 ท่ามกลางเสียงวิพากษ์วิจารณ์ว่าการแสดงออกดังกล่าวเหมาะสมหรือไม่ เพราะเป็นการ
แสดงออกภายในอาคารรัฐสภาซึ่ งถือเป็นสถานที่อันทรงเกียรติ

ที่มา : https://www.topnews.co.th/news/922102

 

https://www.topnews.co.th/news/922102
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อนุกมธ.แนะ เร่งจบเจรจา 3 ฝ่าย ลุยไฮสปีด ส่งเอกสารออกบัตร
BOI ก่อน22 พ.ค.นี้

thansettakij.com/business/economy/590993

 อนุกมธ.แนะ เร่งจบเจรจา 3 ฝ่าย ลุยไฮสปีด ส่งเอกสารออกบัตร BOI
ก่อน22 พ.ค.นี้   

16 มีนาคม 2567

 อนุกรรมาธิการ รับทราบปัญหา  ไฮสปีด 3 สนามบิน  ชี้ “รฟท. -อีอีซี- ซีพี
"เจรจายังไม่ยุติ  เหตุ ส่งมอบหนังสือให้เอกชนเริ่มงาน (NTP) ล่าช้าแนะ
 การเจรจาต้องจบ เอกชนควรส่งเอกสาร หลักฐานให้ BOI อนุมัติ ก่อน ช่วง
ขยายเวลานัดสุดท้ายวันที่ 22 พ.ค.นี้

 สถานการณ์โควิด ส่งผลกระทบ เป็นวงกว้าง โดยเฉพาะการดำเนินโครงการขนาดใหญ่ รถไฟ
ความเร็วสูง (ไฮสปีดเทรน) เชื่อม3สนามบิน (ดอนเมือง -สุวรรณภูมิ-อู่ตะเภา) ของการรถไฟ
แห่งประเทศไทย(รฟท.) ที่มี  บริษัทเอเชีย เอรา วัน  เครือซีพี ฐานะคู่สัญญา ขอผ่อนผัน ภาครัฐ
เกี่ยวกับโครงสร้างการเงินให้เกิดสภาพคล่อง

ไม่ว่าจะเป็นการก่อสร้างไปจ่ายไป แทนการก่อสร้างแล้วเสร็จพร้อมเดินรถรัฐจึงจะเบิกจ่ายค่า
งวดให้ ขณะเดียวกันยังมีปัญหาที่ว่าหลังจากการใช้บริการแอร์พอร์ตลิงก์ มีปริมาณลดลงเมื่อ
เทียบกับช่วงก่อนเกิดโควิด ดังนั้นเอกชนมองว่าภาครัฐควรผ่อนผันให้เป็นเป็นรูปธรรมตาม
สถานการณ์ที่เปลี่ยนแปลงไป อย่างไรก็ตามปัญหาดังกล่าวอยู่ระหว่างเจรจาระหว่างเอกชน
และภาครัฐที่เกี่ยวข้อก่อนนำไปสู่การแก้ไขสัญญาสัมปทาน

ทั้ นี้

https://www.thansettakij.com/business/economy/590993
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      ทั้งนี้ จากรายงานของสำนักข่าวอิศราระบุว่า  ในการประชุมคณะอนุกรรมาธิการกิจการ
ศาล องค์กรอิสระ องค์กรอัยการ รัฐวิสาหกิจ องค์การมหาชน และกองทุน คณะที่ 1  ได้เชิญ
ตัวแทนจากกระทรวงคมนาคมโดยการรถไฟแห่งประเทศไทย (รฟท.) สำนักงานคณะ
กรรมการนโยบายเขตพัฒนาพิเศษภาคตะวันออก (สกพอ.) สำนักงานอัยการสูงสุด สำนักงาน
คณะกรรมการส่งเสริมการลงทุน (BOI) และบจ.เอเชีย เอรา วัน เครือซีพี

 เพื่อติดตามความคืบหน้าการก่อสร้างโครงการรถไฟความเร็วสูงเชื่อม 3 สนามบิน  เมื่อวัน
ที่14 มีนาคม 2567 ที่ผ่านมา นางสาวเบญจา แสงจันทร์ สส.บัญชีรายชื่อ พรรคก้าวไกล ใน
ฐานะประธานคณะอนุกรรมาธิการกิจการศาล องค์กรอิสระ องค์กรอัยการ รัฐวิสาหกิจ
องค์การมหาชน และกองทุน คณะที่ 1 เปิดเผยภายหลังการประชุมว่า

ที่ประชุมได้รับทราบปัญหาที่เกี่ยวกับโครงการแล้ว โดยเฉพาะการส่งมอบหนังสือให้เอกชนเริ่ม
งาน (NTP : Notice to Proceed) ที่ยังไม่สามารถส่งมอบให้เอกชนได้ มาจากเงื่อนไขที่จะต้อง
ให้เอกชนได้รับบัตรส่งเสริมการลงทุนจาก BOI ก่อน ซึ่ งได้รับการขยายเวลาถึงวันที่ 22 พ.ค.
2567 นี้ หากพ้นวันดังกล่าวไป อาจจะนำมาสู่การยกเลิกสัญญาโครงการได้

ส่วนหลังจากนั้นจะเปิดประมูลโครงการใหม่ หรือเชิญกิจการร่วมค้า บีเอสอาร์ (BSR Joint
Venture) ประกอบด้วย บมจ. บีทีเอส กรุ๊ป โฮลดิ้งส์ (ประเทศไทย) , บมจ. ซิโน-ไทย เอ็นจีเนียริ่ง
แอนด์ คอนสตรัคชั่น (ประเทศไทย) , บมจ.ราชกรุ๊ป ผู้เสนอราคารองลงมาที่ 169,934 ล้านบาท
มาเจรจาต่อรอง ทางรฟท.และอีอีซี ยังไม่ตอบคำถามนี้ แต่ขอกับคณะอนุกรรมาธิการว่าจะ
กลับไปหารือภายในก่อน และอาจจะมีการหารือกับอัยการสูงสุดด้วย ซึ่ งคณะอนุกรรมาธิการ
จะทำหนังสือส่งไป เพื่อขอรายละเอียดในการหารือดังกล่าว

โดยคณะอนุกรรมาธิการ มีข้อเสนอว่า หากสามารถส่งเอกสารและหลักฐานให้ BOI ได้ก่อน
วันที่ 22 พ.ค. 2567 ก็ควรทำ



ปีที่: 30 ฉบับที่: 7388
วันที่: จันทร์ 18 มีนาคม 2567
Section: First Section/-

หน้า: 10(กลาง)

หัวข้อข่าว: รฟท.เซ็นCIVILปลายเดือนนี้รับงานรถไฟไทยจีน1หมื่นล้าน

รหัสข่าว: C-240318013033(18 มี.ค. 67/05:05) หน้า: 1/1

Khao Hoon
Circulation: 80,000
Ad Rate: 1,085

Col.Inch: 42.26 Ad Value: 45,852.10 PRValue : 137,556.30 คลิป: ขาว-ดำ(x3)



ปีที่: 75 ฉบับที่: 24164
วันที่: อังคาร 19 มีนาคม 2567
Section: First Section/หน้าแรก

หน้า: 1(บน), 11

หัวข้อข่าว: 2หนุ่มกีวีกร่าง ซ้อม-แย่งปืนตร.

รหัสข่าว: C-240319039116(18 มี.ค. 67/04:23) หน้า: 1/2

Thai Rath (Mid-Day)
Circulation: 500,000
Ad Rate: 2,000

Col.Inch: 89.56 Ad Value: 179,120 PRValue : 537,360 คลิป: สี่สี(x3)



ปีที่: 75 ฉบับที่: 24164
วันที่: อังคาร 19 มีนาคม 2567
Section: First Section/หน้าแรก

หน้า: 1(บน), 11

หัวข้อข่าว: 2หนุ่มกีวีกร่าง ซ้อม-แย่งปืนตร.

รหัสข่าว: C-240319039116(18 มี.ค. 67/04:23) หน้า: 2/2

Thai Rath (Mid-Day)
Circulation: 500,000
Ad Rate: 2,000

Col.Inch: 89.56 Ad Value: 179,120 PRValue : 537,360 คลิป: สี่สี(x3)
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ชาวสาละวิน ร้อง กสม. หลังถูกอุทยานฯยึดที่ดิน-ดำเนินคดี
เรียกค่าเสียหาย 2.3 แสน

thaipost.net/district-news/553582/

ชาวบ้านสาละวินยื่นหนังสือร้องเรียน กสม. หลังถูกอุทยานฯ ยึดที่ดิน-ดำเนินคดี เรียกค่าเสีย
หาย 2.3 แสนบาท หัวหน้าอุทยานแจงเหตุมีการย้ายหมุด เผยอาจมีการใช้ พรบ.ปรับพินัย ให้
บำเพ็ญประโยชน์ชดใช้แทนค่าปรับ

16 มี.ค.2567 - ผู้สื่อข่าวรายงานว่าชาวบ้านหมู่บ้านแม่ก๋อน หมู่ที่ 5 ต.แม่คง อ.แม่สะเรียง
จ.แม่ฮ่องสอนกว่า 20 คนซึ่ งส่วนใหญ่เป็นคนไทยเชื้อสายกะเหรี่ยงซึ่ งอาศัยอยู่และทำกินในป่า
บริเวณนี้มาก่อนอุทยานแห่งชาติสาละวิน ได้ยื่นหนังสือร้องเรียนต่อ นางปรีดา คงแป้น คณะ
กรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ (กสม.) เนื่ องจากได้รับผลกระทบจากการจัดการที่ดินของ
โครงการแม่ฮ่องสอนโมเดล โดยทางอุทยานแห่งชาติสาละวินเข้ามายึดพื้นที่ทำกินของชาว
บ้านจำนวน 6 แปลง และยังมีการดำเนินคดีกับชาวบ้านอีก 2 รายในข้อหาบุกรุกป่า
หนังสือร้องเรียนระบุว่า เมื่อปี 2562 เจ้าหน้าที่อุทยานแห่งชาติสาละวิน กับผู้ใหญ่บ้านหมู่บ้าน
แม่ก๋อนแจ้งชาวบ้านให้ร่วมประชุมโครงการการจัดการที่ดินทำรูปแบบแม่ฮ่องสอนโมเดลใน
การแก้ไขปัญหาที่ดินทำดินของราษฎรที่อยู่ในเขตพื้นที่อุทยานแห่งชาติสาละวิน และชาวบ้าน
ได้เข้าร่วมโครงการ ซึ่ งเจ้าหน้าที่อุทยานฯ เข้ามาทำข้อมูลและรังวัดที่ดินให้กับชาวบ้าน
ครอบครัวละ 5 แปลง

ในปี 2563 เจ้าหน้าที่หน่วยฟื้นฟู สำนักบริหารจัดการพื้นที่ 16 สาขาแม่สะเรียง เข้ามาในหมู่
บ้านแม่ก๋อนแล้วเอาเสาหลักเขตมาปักไว้ในพื้นที่ทำกินของชาวบ้าน ทำให้เจ้าหน้าที่อุทยานฯ
ตรวจสอบพบว่าปักเสาหลักไม่ถูกต้อง จึงดำเนินการขอคืนพื้นที่ ยึดที่ดินทำกินของชาวบ้าน
และดำเนินคดีกับชาวบ้าน ซึ่ งปัจจุบันมีการยึดพื้นที่ชาวบ้านไปแล้ว 6 แปลง โดยทางอุทยานฯ
จะทำการขอคืนพื้นที่บ้านแม่ก๋อนจำนวน 20 แปลง

https://www.thaipost.net/district-news/553582/
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หนังสือร้องเรียนระบุว่า ในขณะที่อุทยานฯยังดำเนินคดีบุกรุกป่ากับชาวบ้าน 2 ราย คือนาย
หน่อง ไม่มีชื่อสกุล กับนางสาวแดง สุขอุดมสีโรจน์ เป็นสามีภรรยากัน อยู่บ้านเลขที่ 24/2 หมู่ที่
5 ต.แม่คง ทางอุทยานฯได้เข้ายึดพื้นที่ทำกินเมื่อปี 2566 คิดค่าเสียหายของรัฐจำนวน 230,000
บาท ซึ่ งขณะนี้อยู่ระหว่างขั้นตอนการประกันตัว คนละ 20,000 บาท โดยทั้ง 2 คนทำกินใน
พื้นที่เดิมเป็นพื้นที่ไร่หมุนเวียนในโครงการแก้ไขปัญหาที่ดินทำกินแม่ฮ่องสอนโมเดล

ทั้งนี้ ชาวบ้านบ้านแม่ก๋อน หมู่ที่ 5 ต.แม่คง อ.แม่สะเรียง จ.แม่ฮ่องสอน จึงยื่นหนังสือร้องเรียน
ขอให้คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติลงพื้นที่ตรวจสอบข้อเท็จจริงในการแก้ไขปัญหา
ที่ดินทำกิน และช่วยยุติการดำเนินคดีกับชาวบ้านทั้ง 2 ราย

ทางด้านนางปรีดา กล่าวว่า กสม.รับเรื่องที่ชาวบ้านมายื่นหนังสือร้องเรียน ทราบมาว่ายังมี
ปัญหาขอคืนพื้นที่ ยึดพื้นที่และจับกุมชาวบ้าน หลังจากนี้ กสม.รับเรื่องและจะประสานข้อมูลไป
ยังอุทยานแห่งชาติสาละวินเพื่อให้มาชี้แจง

“ที่ผ่านมา กสม.ได้รับเรื่องร้องเรียนหลายเรื่องที่บอกว่าสำรวจที่ดินแล้ว แต่ชาวบ้านไม่เห็นชอบ
ด้วย การพิจารณาขยายพื้นที่อุทยานฯมาจากนโยบายขอคืนพื้นที่ป่าเมื่อปี 2562 การขยาย
อุทยานต้องมาตกลงแผนที่กับชาวบ้านก่อน อุทยานต้องคุยกับชาวบ้านด้วย กระบวนการต่างๆ
ต้องให้ชาวบ้านมีส่วนร่วม 100 เปอร์เซ็นต์ การทวงคืนผืนป่าได้สร้างคดีให้ชาวบ้านแล้ว
24,000 ราย หลายฝ่ายจึงมีความต้องการที่จะให้รัฐบาลออกกฎหมายนิรโทษกรรมทวงคืนผืน
ป่า อย่างไรก็ตาม ทางกสม. จะต้องติดตามเรื่องนี้ต่อไป” นางปรีดา กล่าว

ด้าน นายลิขิต ไหวพรม หัวหน้าอุทยานแห่งชาติสาละวิน กล่าวถึงกรณีข้อพิพาทพื้นที่แก้ไข
ปัญหาที่ดินทำกินโครงการแม่ฮ่องสอนโมเดล กับชาวบ้านบ้านแม่ก๋อน ว่าเป็นเรื่องที่เกิดขึ้ น
ตั้งแต่ปี 2563 หลังจากสำนักบริหารจัดการพื้นที่เขต 16 สาขาแม่สะเรียง เข้าไปปักเสาหลักหมุด
ในหมู่บ้าน ซึ่ งตนเพิ่งมารับตำแหน่งหัวหน้าอุทยานฯเมื่อเดือนพฤศจิกายน 2566 จึงไม่ทราบ
เรื่องที่เกิดขึ้ น โดยเฉพาะกรณีของนายหน่อง 1 ในผู้ที่ถูกดำเนินคดีนั้นไม่ทราบข้อมูลมากนัก
แต่กรณีนางแดงนั้นเคยได้ยินมาบ้าง

“เมื่อประมาณปลายเดือนกุมภาพันธ์ที่ผ่านมา มีหน่วยงานรัฐจากอีกกรมหนึ่ งมาเจรจาเรื่อง
พรบ.ปรับเป็นพินัย ผมเพิ่งมาดำรงตำแหน่งหัวหน้าอุทยานฯ การดำเนินคดีที่มีมาก่อนหน้านี้ก็
ต้องว่าไปตามขั้นตอน กรณีของนางแดง อาจจะมีการใช้ พรบ.ปรับเป็นพินัย ถ้าไม่มีเงินจ่ายก็
ให้ทำประโยชน์เพื่ออุทยานเป็นการชดใช้ แต่ตอนนี้ขึ้ นอยู่กับอัยการ เพราะขั้นตอนทาง
กฎหมายได้พ้นจากอุทยานไปแล้ว” หัวหน้าอุทยานฯ กล่าว

นายลิขิต กล่าวว่า ตามเงื่อนไขของกรมอุทยานฯ ถ้ามีการบุกรุกเพิ่มเติมก็จะขอยึดพื้นที่ เพราะ
ว่าผิดเงื่อนไข ในกรณีนี้ก็ว่าตามเหตุและการณ์ที่ผ่านมา

“ผมเองก็มาไม่ทัน เหมือนกรณีนี้เขาจะไปขยับแนวเขตเสาออกไปเพื่อที่จะรุกป่าต่อ เหตุการณ์
วันนั้นเห็นเขาว่ามีการขัดขืน เหมือนกลัวเจ้าหน้าที่เข้าไปทำร้ายก็เลยเปลื้องผ้าโชว์ กลัวจะ
เข้าไปกุมก็เลยทำแบบนั้น ผมไม่รู้เหมือนกันเพราะว่ายังไม่ได้มาเป็นหัวหน้า” นายลิขิต กล่าว

ผู้สื่อข่าวถามอีกว่า สาเหตุเกิดจากสำนักบริหารจัดการพื้นที่ 16 สาขาแม่สะเรียง เข้าไปปักเสา
หลักเขตไม่ถูกต้องจึงทำให้อุทยานแห่งชาติสาละวินมีการขอคืนพื้นที่ทำกินของชาวบ้านใช่
หรือไม่ หัวหน้าอุทยานแห่งชาติฯ กล่าวว่า ในปี 2562 แม่ฮ่องสอนโมเดล กรมอุทยานได้เข้าไป
สำรวจพร้อมกับชาวบ้านนำชี้ ณ ตอนนั้น ทางพิกัดอาจจะมีคลาดเคลื่อนบ้างแต่หลักหมุดต้อง
อยู่บนพื้นที่ที่เคยมีการทำกินมาก่อน
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“เมื่อช่วงปลายเดือนกุมภาพันธ์ที่ผ่านมาผมไปทำงานที่บ้านโพซอ ต.เสาหิน อ.แม่สะเรียง ก็ได้
รับเรื่องจากทางชาวบ้านพูดว่าเขาแอบมีขยับหมุด ซึ่ งกรณีที่เจ้าหน้าที่ไปปักก็ไปตามพิกัดนำชี้
เมื่อปี 2563 ที่ผมมองก็คือความคลาดเคลื่อนของตัวพิกัดอาจจะมีบ้าง แต่หมุดที่ไปปักควรจะอยู่
บนร่องรอยเดิมที่มีการทำกินอยู่จริง แต่ก็มีบางแปลงที่ชาวบ้านขยับเพื่อจะรุกต่อก็มีในเขตนี้
เมื่อดูตามไฟล์เดิมที่คุณนำแจ้งว่าอยู่ตรงนี้ สุดท้ายเขาก็ยอมรับกับผู้นำเขาเองว่าเขาย้ายหมุด ก็
เป็นบางเคส ไม่ได้หมายความว่าทุกแปลง ผมทำงานกับชาวบ้านผมเข้าใจ ผมไม่ได้อยากไป
เบียดบังอะไรเขาหรอก ถ้าคุณอยู่ในกรอบในกติกาที่คุณนำชี้แล้วไม่ได้รุกเพิ่ม เราก็ไม่ไปรังแก
อะไรแบบนั้น” นายลิขิต กล่าว

หัวหน้าอุทยานฯยังกล่าวถึงการนำแผนที่มาใช้ในการแบ่งเขตพื้นที่อุทยานกับที่ดินทำกินของ
ชาวบ้านว่า เมื่อชาวบ้านเข้าไปนำชี้ร่วมกับอุทยานฯ แล้ว จะนำมาขึ้ นรูปแปลงให้คณะ
กรรมการอีก 2 ชุดพิจารณา ซึ่ งเจ้าหน้าที่อุทยานไม่ใช่ผู้ตัดสินใจว่าแผนที่เขตที่ทำกินของชาว
บ้านจะเป็นไปตามที่นำชี้หรือไม่ และแผนที่จะเสร็จเมื่อไหร่นั้นก็ขึ้ นอยู่กับปัญหาในแต่ละ
หมู่บ้านด้วย

“คนที่พิจารณาก็เป็นคณะทำงานระดับสำนักอีกชั้น จะเป็น ผอ.ส่วนอุทยาน พิจารณาร่องรอยว่า
เคยมีการทำกิน ไม่ใช่บุกป่าใหม่ หรือเป็นกรณีที่คุณยอมโยกจากป่าไร่หมุนเวียนเดิมไม่เอาตรง
นั้นแล้วมาเลือกพื้นที่หัวไร่ปลายนา เรายอมรับได้กับต้นไม้ขนาดเล็กดูแล้วไม่มีผลกระทบกับสิ่ง
แวดล้อม เราพิจารณาร่องรอยปี 2545 และ ปี 2557 ก่อน ให้คณะกรรมการพิจารณา 2 ชั้น พอ
เสร็จจากขั้นตอนนี้ก็จะมีการบันทึกทำ MOUแล้วเอาข้อมูลให้ผู้นำชุมชนนำกลับมาได้ดูใน
หมู่บ้านเขาอีกทีหนึ่ ง ส่วนบ้านไหนจะช้าจะเร็วอยู่ที่เวลาเข้าไปทำงานและปัญหาที่มีข้างใน ถ้า
แก้เสร็จเร็ว ผ่านคณะกรรมการทั้ง 2 ชุดเร็ว ชาวบ้านก็จะได้เห็นแผนที่ตรงนี้ แต่ในทางปฏิบัติ
เมื่อทำเสร็จที่ผมเคยเข้าไปทำ เดินเสร็จตอนเย็นฉายแผนที่ในโปรแกรมภูมิศาสตร์ให้ชาวบ้านดู
ว่าหมุดที่เขาไปนำเดินชี้เป็นอย่างไรบ้าง ถ้าตรงกับที่ชี้ก็จบ ถ้าบุกรุกก็จะได้คุยกันตรงนั้นเลย”
นายลิขิต กล่าว
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DSI จับผู้ต้องหาลอบนำเข้ารถหรูเลี่ยงภาษี มูลค่าเสียหายกว่า
11 ล.

mgronline.com/uptodate/detail/9670000023607

อาชญากรรม

เผยแพร่: 17 มี.ค. 2567 13:04
  ปรับปรุง: 17 มี.ค. 2567 13:04
   โดย: ผู้
จัดการออนไลน์

เมื่อวันที่ 16 มีนาคม เวลาประมาณ 08.15 น. ชุดปฏิบัติการที่ 2 ของศูนย์สืบสวนสะกดรอยและ
การข่าว กรมสอบสวนคดีพิเศษ (ดีเอสไอ) ภายใต้การอำนวยการของนายวิทวัส สุคันธรส ผู้
อำนวยการศูนย์สืบสวนสะกดรอยและการข่าว ร่วมกันจับกุมนายจิราพัฒน์ ผู้ต้องหาตามหมาย
จับศาลอาญาที่ 4753/2566 ลงวันที่ 21 ธันวาคม 2566 ในคดีพิเศษที่ 74/2565



ต้องหาว่ากระทำความผิดฐานร่วมกันนำของที่ผ่านหรือกำลังผ่านพิธีการศุลกากรเข้ามาใน
ราชอาณาจักรโดยหลีกเลี่ยงการเสียอากร โดยเจตนาจะฉ้ออากรที่ต้องเสียสำหรับของนั้นๆ
ตามพระราชบัญญัติศุลกากร พ.ศ. 2560 มาตรา 243 วรรคหนึ่ ง ประกอบมาตรา 253 (เดิมคือ
มาตรา 27 มาตรา115 จัตวา แห่งพระราชบัญญัติศุลกากร พ.ศ. 2469) และร่วมกันแจ้ง
ข้อความอันเป็นเท็จ ตอบคำถามด้วยถ้อยคำอันเป็นเท็จ นำพยานหลักฐานเท็จมาแสดง หรือยื่น
บัญชีหรือเอกสารอันเป็นเท็จ เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษี มาตรา 202 และ
มาตรา 208 แห่งพระราชบัญญัติภาษีสรรพสามิต พ.ศ. 2560 (มาตรา 165 มาตรา 167 แห่ง
พระราชบัญญัติภาษีสรรพสามิต พ.ศ. 2527) ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83

กรณีนี้สืบเนื่ องจากบริษัทแห่งหนึ่ ง โดยมีนายจิราพัฒน์ กรรมการบริษัทผู้มีอำนาจทำการแทน
และนางสาวศิริพร ร่วมกับอีกบริษัทหนึ่ ง โดยนางสาวพรรณพิจิตร กรรมการผู้มีอำนาจทำการ
แทน และนางสาวพิจิตร ร่วมกันนำเข้ารถยนต์หรู จำนวน 4 คัน เข้ามาในราชอาณาจักรไทย
โดยแสดงราคาซื้อขายรถยนต์ที่เป็นเท็จต่ำกว่าราคาซื้อขายจริง ทำให้รัฐได้รับความเสียหาย
กว่า 11,000,000 บาท ซึ่ งเจ้าหน้าที่ได้จับกุมนายจิราพัฒน์ ผู้ต้องหา ได้ที่บริเวณริมทางเท้าด้าน
หน้าอาคารพาณิชย์ ซอยพระยามนธาตุราชศรีพิจิตร 35 แยก 3 แขวงคลองบางบอน เขตบาง
บอน กรุงเทพมหานคร

เจ้าพนักงานชุดจับกุมได้แจ้งพนักงานอัยการและผู้อำนวยการสำนักการสอบสวนและนิติการก
รมการปกครอง (ในเขตพื้นที่กรุงเทพมหานคร) และได้บันทึกข้อมูลเกี่ยวกับผู้ถูกควบคุมตัว
(ปท.1) ตามพระราชบัญญัติป้องกันและปราบปรามการทรมานและการกระทำให้บุคคล
สูญหาย พ.ศ. 2565 เรียบร้อยแล้ว และได้ควบคุมตัวส่งมอบให้พนักงานสอบสวนคดีพิเศษ
สำนักงานผู้เชี่ยวชาญเฉพาะด้านคดีพิเศษผู้รับผิดชอบสำนวนคดีนี้ เพื่อดำเนินคดีตามกฎหมาย
ต่อไป

อย่างไรก็ตาม การดำเนินการในการติดตามจับกุมผู้ต้องหาตามหมายจับในคดีพิเศษ เป็นไป
ตามข้อสั่งการของ พ.ต.ต.ยุทธนา แพรดำ รองอธิบดีกรมสอบสวนคดีพิเศษ รักษาราชการแทน
อธิบดีกรมสอบสวนคดีพิเศษ ที่กำหนดให้ศูนย์สืบสวนสะกดรอยและการข่าว ซึ่ งเป็นหน่วยขึ้ น
ตรงการบังคับบัญชา จัดชุดปฏิบัติการติดตามจับกุมผู้ต้องหาตามหมายจับ โดยเฉพาะหมายจับที่

พื่ ที่

https://mgronline.com/uptodate/detail/9670000023607
https://mgronline.com/uptodate/1005/1204/start=0
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ใกล้ขาดในอายุความ เพื่อนำตัวผู้ถูกกล่าวหาว่ากระทำความผิดที่ยังหลบหนีเข้าสู่กระบวนการ
ยุติธรรมต่อไป

https://mgronline.com/crime/detail/9660000112241
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ไม่รอด! รวบคาสนามบิน หนุ่มเกาหลีซุกตะกวด-เต่า ใส่เป้
สะพายหลัง เตรียมเอากลับประเทศ

naewna.com/local/793509

วันเสาร์ ที่ 16 มีนาคม พ.ศ. 2567, 14.48 น.

Tag : รวบคาสนามบิน หนุ่ มเกาหลี ตะกวด เต่า

ไม่รอด​! จับ 2 หนุ่ มเกาหลีคาสนามบิน "ซุกเต่า - ตะกวด" ในกระเป๋ าเดินทาง เตรียมขนออก
นอกประเทศ​

16 มีนาคม​ 2567 นายอรรถพล​ เจริญชันษา​ อธิบดีกรมอุทยานแห่งชาติ​ สัตว์ป่า​ และพันธุ์พืช​
เปิดเผยว่า ได้รับรายงานจากนายนฤพนธ์ ทิพย์มณฑา​ ผู้อำนวยการสำนักป้องกัน ปราบปราม
และควบคุมไฟป่า​ ​ว่าเมื่อวันที่ 15 มีนาคม 2567 กรมอุทยานแห่งชาติฯ​ ได้สนธิกำลังหน้าที่และ
หน่วยงานที่เกี่ยวข้องจับกุมผู้ต้องหาเป็นชายชาวเกาหลี จำนวน 2 คน คือ MR. JUNMIN อายุ
18 ปี และ MR. GYUWON อายุ 16 ปี (เยาวชน) ซึ่ งเป็นผู้โดยสารขาออกจากสนามบิน
สุวรรณภูมิ ประเทศไทย ปลายทางไปยังสนามบินอินชอน กรุงโซล สาธารณรัฐเกาหลี โดย
ตรวจยึดสัตว์ป่ามีชีวิตของกลาง ซึ่ งบรรจุอยู่ในกระเป๋ าสะพายหลัง และกระเป๋ าเดินทางของผู้
ต้องหา จำนวน 3 ชนิด 11 ตัว​ ได้แก่​ เต่าดาวพม่า จำนวน 3 ตัว เต่าแพนเค้ก จำนวน 2 ตัว
ตะกวดต้นไม้ จำนวน 6 ตัว




https://www.naewna.com/local/793509
https://www.naewna.com/tags/%E0%B8%A3%E0%B8%A7%E0%B8%9A%E0%B8%84%E0%B8%B2%E0%B8%AA%E0%B8%99%E0%B8%B2%E0%B8%A1%E0%B8%9A%E0%B8%B4%E0%B8%99
https://www.naewna.com/tags/%E0%B8%AB%E0%B8%99%E0%B8%B8%E0%B9%88%E0%B8%A1%E0%B9%80%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%AB%E0%B8%A5%E0%B8%B5
https://www.naewna.com/tags/%E0%B8%95%E0%B8%B0%E0%B8%81%E0%B8%A7%E0%B8%94
https://www.naewna.com/tags/%E0%B9%80%E0%B8%95%E0%B9%88%E0%B8%B2
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เจ้าหน้าที่จึงได้คุมตัวผู้ต้องหา​พร้อมของกลาง​ส่งพนักงานสอบสวน สถานีตำรวจภูธรท่า
อากาศยานสุวรรณภูมิ จังหวัดสมุทรปราการ เพื่อดำเนินคดีตามกฎหมาย​ ในฐานความผิด พระ
ราชบัญญัติสงวนและคุ้มครองสัตว์ป่า พ.ศ.2562 ตามมาตรา 23 ฐานส่งออกสัตว์ป่าโดยไม่ได้
รับอนุญาตจากอธิบดี​ ความผิดพระราชบัญญัติโรคระบาดสัตว์ พ.ศ. 2558 ตามมาตรา 31 ฐาน
นำสัตว์ออกไปนอกราชอาณาจักรโดยไม่ได้รับอนุญาต และความผิดพระราชบัญญัติศุลกากร
พ.ศ. 2560 ตามมาตรา 242 และ 244 ฐานนำของต้องกำกัดหรือของต้องห้าม ออกไปนอกราช
อาณาจักร โดยไม่ได้รับใบอนุญาตจากอธิบดีหรือผู้ที่อธิบดีมอบหมาย​ โดยของกลางทั้งหมด เจ้
สหน้าที่ส่งไปเก็บรักษาดูแลที่ กลุ่มงานจัดการสุขภาพสัตว์ป่า สำนักอนุรักษ์สัตว์ป่า​เพื่อตรวจ
สุขภาพและดูแลต่อไป

สำหรับการปฏิบัติการครั้งนี้​ เป็นความร่วมมือของชุดปฏิบัติการปราบปรามการกระทำความ
ผิดด้านสัตว์ป่าและพืชป่า (ชุดเหยี่ยวดง) ชุดปฏิบัติการพิเศษ 1362 และหน่วยปฏิบัติการพิเศษผู้
พิทักษ์อุทยานแห่งชาติสัตว์ป่า (หน่วยเฉพาะกิจพญาเสือ) สำนักป้องกันปราบปรามและควบคุม
ไฟป่า ร่วมกับศูนย์ข่าวกรองอาชญากรรมสัตว์ป่า (WCC) ด่านตรวจสัตว์ป่าท่าอากาศ
สุวรรณภูมิ สำนักอนุรักษ์สัตว์ป่า พร้อมด้วยเจ้าหน้าที่เครือข่ายการบังคับใช้กฎหมายเกี่ยวกับ
สัตว์ป่าและพืชป่าแห่งประเทศไทย (Thailand Wildlife Enforcement Network : Thailand-
WEN) ประกอบด้วย สำนักงานอัยการสูงสุด กรมศุลกากร กองบังคับการปราบปรามการกระ
ทำความผิดเกี่ยวกับทรัพยากร​ธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม (บก.ปทส.) กรมสอบสวนคดีพิเศษ(
DSI ) ตำรวจตรวจคนเข้าเมือง การท่าอากาศยาน ตำรวจกองกำกับการสวัสดิภาพเด็กและ
เยาวชน และได้รับการสนับสนุนทางเทคนิคจาก U.S.Fish and Wildlife Service ,Wildlife
Justice Commission ร่วมดำเนินการขยายผลผู้ลักลอบค้าสัตว์ป่าข้ามชาติ โดยได้วางกำลังเจ้า
หน้าที่ภายในบริเวณสนามบินสุวรรณภูมิ จังหวัดสมุทรปราการ เพื่อดำเนินการสืบสวนหา
ข้อมูลผู้ร่วมกระทำผิดในการลักลอบส่งออกสัตว์ป่าข้ามชาติ ขยายผล​ หลังสืบทราบว่าจะมีการ
ส่งออกสัตว์ป่าออกนอกประเทศ บริเวณสนามบินสุวรรณภูมิ จังหวัดสมุทรปราการ


 



ปีที่: 44 ฉบับที่: 15659
วันที่: เสาร์ 16 มีนาคม 2567
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หน้า: 1(ขวา), 10

หัวข้อข่าว: ย้อนเกล็ด'ก้าวไกล''สนธิญา'จี้กกต.ส่งศาลรธน.สั่งหยุดปฏิบัติหน้าที่ชั่วคราว
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ปีที่: 75 ฉบับที่: 24163
วันที่: จันทร์ 18 มีนาคม 2567
Section: First Section/-

หน้า: 3(ซ้าย)

หัวข้อข่าว: ไทยรัฐ: ถือกฎหมายคนละฉบับ

รหัสข่าว: C-240318009002(18 มี.ค. 67/01:55) หน้า: 1/1

Thai Rath
Circulation: 500,000
Ad Rate: 1,000

Col.Inch: 29.62 Ad Value: 29,620 PRValue : 88,860 คลิป: ขาว-ดำ(x3)



ปีที่: 75 ฉบับที่: 24164
วันที่: อังคาร 19 มีนาคม 2567
Section: First Section/-

หน้า: 10(บน)

หัวข้อข่าว: ประชุม สอ.ตร.พัทลุงวุ่นให้ ผจก.พ้นจากตำแหน่ง

รหัสข่าว: C-240319039138(18 มี.ค. 67/04:56) หน้า: 1/1

Thai Rath (Mid-Day)
Circulation: 500,000
Ad Rate: 1,000

Col.Inch: 19.42 Ad Value: 19,420 PRValue : 58,260 คลิป: ขาว-ดำ(x3)



ปีที่: 28 ฉบับที่: 9984
วันที่: อาทิตย์ 17 มีนาคม 2567
Section: First Section/หน้าแรก

หน้า: 1(ซ้าย), 14

หัวข้อข่าว: พิธาพลิกตำรา'รอดยุบพรรค'เชื่อแค่ตักเตือน

รหัสข่าว: C-240317008002(17 มี.ค. 67/05:02) หน้า: 1/1

Thai Post
Circulation: 850,000
Ad Rate: 1,200

Col.Inch: 46.09 Ad Value: 55,308 PRValue : 165,924 คลิป: ขาว-ดำ(x3)



ปีที่: 46 ฉบับที่: 5654
วันที่: จันทร์ 18 - พุธ 20 มีนาคม 2567
Section: First Section/การเมือง

หน้า: 1(บน), 8

คอลัมน์: POLITICS FORUM POLICY People: ศาลรัฐธรรมนูญ ยุบ 6 พรรค ม็อบ 17 ปี งูเห่าสลับขั้ว...

รหัสข่าว: C-240318023020(16 มี.ค. 67/05:59) หน้า: 1/2

Prachachat Turakij
Circulation: 120,000
Ad Rate: 1,350

Col.Inch: 111.97 Ad Value: 151,159.50 PRValue : 453,478.50 คลิป: สี่สี(x3)
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ไม่รอลงอาญา! คุก 5 ปี อดีตนายก อบต.คอกกระบือ
ปัตตานี ทุจริตก่อสร้างคูระบายน้ำ

isranews.org/article/isranews/127066-invesnewsju.html

 

ป.ป.ช.เผยแพร่ความคืบหน้าผลคดีกล่าวหา 'ศิลป์ ตัณฑพงษ์' อดีตนายก
อบต.คอกกระบือ อำเภอปะนาเราะ ปัตตานี ทุจริตโครงการก่อสร้างคูระบาย
น้ำ  รูปตัววี สาย อบจ. หมู่ที่ 1-3   ล่าสุด ศาลอาญาคดีทุจริตประพฤติมิชอบ
ภาค 9 พิพากษาลงโทษจำคุก 5 ปี  ไม่รอลงอาญา 

สำนักข่าวอิศรา (www.isranews.org) รายงานว่า เมื่อเร็ว ๆ นี้ เว็บไซต์สำนักงานคณะ
กรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (ป.ป.ช.) ได้เผยแพร่ความคืบหน้าผลคดี
กล่าวหา นายศิลป์ ตัณฑพงษ์ เมื่อครั้งดำรงตำแหน่งนายกองค์การบริหารส่วนตำบล (อบต.)
คอกกระบือ อำเภอปะนาเราะ จังหวัดปัตตานี กับพวก ทุจริตโครงการก่อสร้างคูระบายน้ำ รูป
ตัววี สาย อบจ. หมู่ที่ 1-3 ซึ่ งถูกคณะกรรมการ ป.ป.ช. ลงมติชี้มูลความผิดทางอาญา ตาม
ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 151, 152 และ 157 ตาม พ.ร.ป.ป.ป.ช.พ.ศ.2542 และที่แก้ไข
เพิ่มเติมมาตรา 123/1 ตาม พ.ร.ป.ป.ป.ช. พ.ศ.2561 มาตรา 192 ตั้งแต่เมื่อวันที่ 23 มิ.ย.2563 ที่
ผ่านมา

ความคืบหน้าล่าสุด เมื่อวันที่ 18 ธ.ค.2566 ศาลอาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบภาค 9 มีคำ
พิพากษาว่า  นายศิลป์ ตัณฑพงษ์ จำเลย มีความผิดตามกฎหมายให้ลงโทษตาม ป.อ.มาตรา
151 จำคุก 5 ปี 

ที่ ที่ นั้ มื่

https://www.isranews.org/article/isranews/127066-invesnewsju.html
https://www.isranews.org/
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ส่วนที่โจทก์ขอให้นับโทษจำคุกจำเลย ในคดีอาญาหมายเลขดำที่ อท.27/2566 นั้น เมื่อคดีดัง
กล่าวศาลยังมิได้พิพากษาจึงให้ยกคำขอนี้ 

ทั้งนี้ คดีนี้ยังไม่สิ้นสุด จำเลย มีสิทธิ์ ต่อสู้คดีเพื่อพิสูจน์ความบริสุทธิ์ ในชั้นศาลที่สูงกว่านี้
อีกได้

เบื้องต้น คณะกรรมการ ป.ป.ช. มีการประชุมลงมติเมื่อวันที่ 6 ก.พ.2567 เห็นชอบในการที่
อัยการสูงสุด (อสส.) จะไม่อุทธรณ์คำพิพากษาดังกล่าว 

สำหรับประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 151 ระบุว่า ผู้ใดเป็นเจ้าพนักงาน มีหน้าที่ซื้อ ทำ
จัดการหรือรักษาทรัพย์ใด ๆ ใช้อำนาจในตำแหน่งโดยทุจริต อันเป็นการเสียหายแก่รัฐ เทศบาล
สุขาภิบาลหรือเจ้าของทรัพย์นั้น ต้องระวางโทษจำคุกตั้งแต่ห้าปีถึงยี่สิบปี หรือจำคุกตลอดชีวิต
และปรับตั้งแต่หนึ่ งแสนบาทถึงสี่แสนบาท
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ป.ป.ช.ไม่อุทธรณ์สู้! รอลงอาญาคุก 204 ด. อดีตนายกอบต.ศรี
ตระกูล มีส่วนได้เสีย 34 โครงการ

isranews.org/article/isranews/127077-invesnwesop.html

เผยแพร่ความคืบหน้าผลคดีกล่าวหา 'ปัญญา ดอกพอง' อดีตนายก อบต.ศรีตระกูล จังหวัด
ศรีสะเกษ เข้าเป็นคู่สัญญาหรือมีส่วนได้เสียในสัญญากับ อบต.ศรีตระกูล รวม 34 โครงการ
ล่าสุด ศาลอาญาคดีทุจริตประพฤติมิชอบภาค 3 พิพากษาลงโทษ คุก 204 เดือน ปรับ 340,000
บาท แต่ได้รอลงอาญา - ป.ป.ช.เห็นชอบตาม อสส.ไม่อุทธรณ์สู้ต่อ 

สำนักข่าวอิศรา (www.isranews.org) รายงานว่า เมื่อเร็ว ๆ นี้ เว็บไซต์สำนักงานคณะ
กรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (ป.ป.ช.) ได้เผยแพร่ความคืบหน้าผลคดี
กล่าวหา นายปัญญา ดอกพอง เมื่อครั้งดำรงตำแหน่งนายกองค์การบริหารส่วนตำบล (อบต.)
ศรีตระกูล อำเภอขุขันธ์ จังหวัดศรีสะเกษ เข้าเป็นคู่สัญญาหรือมีส่วนได้เสียในสัญญากับ
อบต.ศรีตระกูล รวม 34 โครงการ ซึ่ งถูกคณะกรรมการ ป.ป.ช. ลงมติชี้มูลความผิดทางอาญา
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 152 , 157 และ พ.ร.ป.ป.ป.ช.พ.ศ.2542  มาตรา 100 (1)
ประกอบ มาตรา 122 ( ปัจจุบันเป็น ความผิดตาม พ.ร.ป.ป.ป.ช. พ.ศ.2561 มาตรา 126 (1)
ประกอบ ม.168) และ พ.ร.ป.ป.ป.ช.พ.ศ.2561 มาตรา 126 (1) ประกอบมาตรา 168 ประกอบ
ป.อ. มาตรา 91  ตั้งแต่เมื่อวันที่ 20 ก.ย.2565 ที่ผ่านมา

ความคืบหน้าล่าสุด เมื่อวันที่ 13 ก.ค.2566 ศาลอาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบภาค 3 มีคำ
พิพากษาว่า นายปัญญา ดอกพอง มีความผิดตามกฎหมายให้ลงโทษตามมาตรา 152 ลงโทษ
กระทงละ 6  เดือน ปรับกระทงละ 10,000 บาท รวม 64 กระทง เป็นจำคุก 204 เดือน ปรับ
340,000 บาท

โทษจำคุกให้รอการลงโทษ 2 ปี 
ทั้ นี้ นี้ สิ้ ธิ์ พื่ ธิ์ ชั้ ที่ นี้

https://www.isranews.org/article/isranews/127077-invesnwesop.html
https://www.isranews.org/
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ทั้งนี้ คดีนี้ยังไม่สิ้นสุด จำเลย มีสิทธิ์ ต่อสู้คดีเพื่อพิสูจน์ความบริสุทธิ์ ในชั้นศาลที่สูงกว่านี้อีกได้

เบื้องต้น คณะกรรมการ ป.ป.ช. มีการประชุมลงมติเมื่อวันที่ 30 ม.ค.2567 เห็นชอบในการที่
อัยการสูงสุด (อสส.) จะไม่อุทธรณ์คำพิพากษาดังกล่าว

สำหรับประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 152 ระบุว่า ผู้ใดเป็นเจ้าพนักงาน มีหน้าที่จัดการหรือ
ดูแลกิจการใด เข้ามีส่วนได้เสียเพื่อประโยชน์สำหรับตนเองหรือผู้อื่น เนื่ องด้วยกิจการนั้น ต้อง
ระวางโทษจำคุกตั้งแต่หนึ่ งปีถึงสิบปี และปรับตั้งแต่สองหมื่นบาทถึงสองแสนบาท
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อัยการสั่งไม่ฟ้องคดี พ.ร.ก.ฉุกเฉินฯ อีกคดี กรณี 5 ประชาชน
สังเกตการณ์ชุมนุมดินแดงเมื่อ ก.ย. 64

tlhr2014.com/archives/65546

ศูนย์ทนายความเพื่อสิทธิมนุษยชนได้รับแจ้งคำสั่งไม่ฟ้องของพนักงานอัยการคดีศาลแขวง
พระนครเหนือ ในคดีที่มีนักกิจกรรมและประชาชนรวม 5 ราย ถูกกล่าวหาในข้อหาฝ่าฝืนข้อ
กำหนด ตาม พ.ร.ก.ฉุกเฉินฯ จากการไปสังเกตการณ์ในการชุมนุม #ม็อบทะลุแก๊ส ที่บริเวณ
ดินแดง เมื่อวันที่ 21 ก.ย. 2564

คดีมี พ.ต.ท.ประวิทย์ กองชุมพล เป็นผู้กล่าวหานักกิจกรรม-ประชาชนรวม 5 ราย ได้แก่ ชาญ
ชัย ปุสรังษี, พรชัย แซ่ซิ้ม, วสันต์ กล่ำถาวร, สมชาย คำนะ และ ธีรเมธ ว่าได้เข้าร่วมการ
ชุมนุมบริเวณใต้ทางแยกดินแดง แนวถนนดินแดง ถึงถนนวิภาวดีรังสิต ซึ่ งมีกลุ่มบุคคลรวมกัน
มากกว่า 25 คน ในเขตพื้นที่ที่กำหนดเป็นพื้นที่ควบคุมสูงสุดและเข้มงวด

ผู้กล่าวหาเป็นเจ้าพนักงานที่เข้าติดตามการชุมนุม และได้จัดทำรายงานเหตุการณ์ พร้อมร้อง
ทุกข์ต่อพนักงานสอบสวน สน.ดินแดง

ในชั้นตำรวจ พนักงานสอบสวนได้มีความเห็นควรสั่งฟ้องผู้ต้องหา แต่เมื่อส่งสำนวนไปยัง
อัยการ พนักงานอัยการศาลแขวงพระเหนือได้มีคำสั่งไม่ฟ้องคดีเด็ดขาด ส่งถึงผู้กำกับการ
สน.ดินแดง เมื่อวันที่ 16 ก.พ. 2567 โดยในช่วงสองปีที่ผ่านมา ผู้ต้องหาแต่ละคนมีภาระต้องไป
ลงชื่อรายงานตัวกับอัยการราวสองเดือนต่อครั้ง

โดยสรุป อัยการพิจารณาว่ากรณีจะเป็นความผิดตามข้อกล่าวหานั้น จะต้องเป็นกรณีที่เป็นการ
ชุมนุมหรือมั่วสุมกัน อันเป็นการยุยงให้เกิดความไม่สงบเรียบร้อย และต้องเป็นการจัดกิจกรรม
ซึ่ งมีการรวมกลุ่มของบุคคลจำนวนรวมกันมากกว่า 25 คน ตามข้อกำหนดฉบับที่ 32 ออกตาม
ความในมาตรา 9 แห่ง พ.ร.ก.ฉุกเฉินฯ ลงวันที่ 28 ส.ค. 2564 ข้อ 2 (1) แต่จากคำให้การของผู้
กล่าวหาและพยานในที่เกิดเหตุ และตามรายงานการสืบสวน จะเห็นได้ว่าผู้ต้องหาทั้งห้า ไม่ได้
มีส่วนร่วมหรือร่วมกันกระทำความผิดตามที่บัญญัติไว้ดังกล่าว

https://tlhr2014.com/archives/65546
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ส่วนภาพเหตุการณ์ในช่วงเวลา 20.40 น. ถึง 24.00 น. ที่ปรากฏภาพผู้ชุมนุมรวมตัวกัน ปาประ
ทัด จุดพลุ ยิงหนังสติ๊ ก ยิงแสงเลเซอร์ เข้าไปในกรมดุริยางค์ทหารบก โดยมียอดผู้ชุมนุม
ประมาณ 30 คน ตามรายงานการสอบสวนนั้น ก็ไม่ปรากฏว่ามีผู้ต้องหาทั้งห้าร่วมจัดกิจกรรม
หรือชุมนุมมั่วสุมหรือกระทำการอันเป็นการยุยงให้เกิดความไม่สงบเรียบร้อยในบริเวณที่เกิด
เหตุแต่อย่างใด พยานหลักฐานในชั้นนี้จึงไม่พอฟ้อง

คดีนี้นับเป็นคดี พ.ร.ก.ฉุกเฉินฯ คดีที่ 17 ที่เกี่ยวเนื่ องกับการชุมนุมบริเวณดินแดงที่พนักงาน
อัยการมีคำสั่งไม่ฟ้องคดีแล้ว ขณะที่ยังคงมีคดี พ.ร.ก.ฉุกเฉินฯ ของผู้ไปสังเกตการณ์หรืออยู่
ร่วมที่บริเวณดินแดงในช่วงเดือนสิงหาคม-ตุลาคม 2564 ดำเนินอยู่ในชั้นสอบสวนอีกมากกว่า
30 คดี เนื่ องจากตำรวจมีการกล่าวหาแยกคดีไล่เรียงไปตามวันที่เกิดเหตุ โดยกล่าวหากับนัก
กิจกรรมหรือผู้ชุมนุมที่ตำรวจจับตา มีพฤติการณ์เพียงแต่พบเห็นในที่ชุมนุม

ขณะที่โดยภาพรวม มีคดีข้อหาฝ่าฝืน พ.ร.ก.ฉุกเฉินฯ จากการชุมนุมทางการเมืองตั้งแต่ปี
2563 ที่พนักงานอัยการมีคำสั่งไม่ฟ้องคดีไปแล้วอย่างน้อย 67 คดี แต่ก็มีคดีจำนวนมากที่
อัยการสั่งฟ้องต่อศาล โดยแนวโน้มคดีที่ต่อสู้ในชั้นศาล ศาลก็มีแนวโน้มจะยกฟ้องมากกว่าเห็น
ว่ามีความผิดด้วย การใช้ข้อหาตาม พ.ร.ก.ฉุกเฉินฯ ของเจ้าหน้าที่ตำรวจต่อการชุมนุมที่ผ่าน
มา จึงก่อให้เกิดคำถามต่อการบังคับใช้กฎหมายอย่างมาก

ชาญชัย ปุสรังษี ดินแดง ทะลุแก๊ส ธีรเมธ พ.ต.ต.ประวิทย์ กองชุมพล พรชัย แซ่ซิ้ม วสันต์ กล่ำ
ถาวร สมชาย คำนะ สั่งไม่ฟ้อง อัยการศาลแขวงพระนครเหนือ อัยการสั่งไม่ฟ้อง

https://tlhr2014.com/archives/tag/%e0%b8%8a%e0%b8%b2%e0%b8%8d%e0%b8%8a%e0%b8%b1%e0%b8%a2-%e0%b8%9b%e0%b8%b8%e0%b8%aa%e0%b8%a3%e0%b8%b1%e0%b8%87%e0%b8%a9%e0%b8%b5
https://tlhr2014.com/archives/tag/%e0%b8%94%e0%b8%b4%e0%b8%99%e0%b9%81%e0%b8%94%e0%b8%87
https://tlhr2014.com/archives/tag/%e0%b8%97%e0%b8%b0%e0%b8%a5%e0%b8%b8%e0%b9%81%e0%b8%81%e0%b9%8a%e0%b8%aa
https://tlhr2014.com/archives/tag/%e0%b8%98%e0%b8%b5%e0%b8%a3%e0%b9%80%e0%b8%a1%e0%b8%98
https://tlhr2014.com/archives/tag/%e0%b8%9e-%e0%b8%95-%e0%b8%95-%e0%b8%9b%e0%b8%a3%e0%b8%b0%e0%b8%a7%e0%b8%b4%e0%b8%97%e0%b8%a2%e0%b9%8c-%e0%b8%81%e0%b8%ad%e0%b8%87%e0%b8%8a%e0%b8%b8%e0%b8%a1%e0%b8%9e%e0%b8%a5
https://tlhr2014.com/archives/tag/%e0%b8%9e%e0%b8%a3%e0%b8%8a%e0%b8%b1%e0%b8%a2-%e0%b9%81%e0%b8%8b%e0%b9%88%e0%b8%8b%e0%b8%b4%e0%b9%89%e0%b8%a1
https://tlhr2014.com/archives/tag/%e0%b8%a7%e0%b8%aa%e0%b8%b1%e0%b8%99%e0%b8%95%e0%b9%8c-%e0%b8%81%e0%b8%a5%e0%b9%88%e0%b8%b3%e0%b8%96%e0%b8%b2%e0%b8%a7%e0%b8%a3
https://tlhr2014.com/archives/tag/%e0%b8%aa%e0%b8%a1%e0%b8%8a%e0%b8%b2%e0%b8%a2-%e0%b8%84%e0%b8%b3%e0%b8%99%e0%b8%b0
https://tlhr2014.com/archives/tag/%e0%b8%aa%e0%b8%b1%e0%b9%88%e0%b8%87%e0%b9%84%e0%b8%a1%e0%b9%88%e0%b8%9f%e0%b9%89%e0%b8%ad%e0%b8%87
https://tlhr2014.com/archives/tag/%e0%b8%ad%e0%b8%b1%e0%b8%a2%e0%b8%81%e0%b8%b2%e0%b8%a3%e0%b8%a8%e0%b8%b2%e0%b8%a5%e0%b9%81%e0%b8%82%e0%b8%a7%e0%b8%87%e0%b8%9e%e0%b8%a3%e0%b8%b0%e0%b8%99%e0%b8%84%e0%b8%a3%e0%b9%80%e0%b8%ab%e0%b8%99
https://tlhr2014.com/archives/tag/%e0%b8%ad%e0%b8%b1%e0%b8%a2%e0%b8%81%e0%b8%b2%e0%b8%a3%e0%b8%aa%e0%b8%b1%e0%b9%88%e0%b8%87%e0%b9%84%e0%b8%a1%e0%b9%88%e0%b8%9f%e0%b9%89%e0%b8%ad%e0%b8%87
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หมอเหวง ยื่นคำแถลง ขอให้ศาล ไม่รับพิจารณาฝากขัง ตะวัน-
แฟรงค์

amarintv.com/news/detail/210361

หมอเหวง ยื่นคำแถลง ขอให้ศาลไม่รับพิจารณาฝากขัง ตะวัน-แฟรงค์ ในคดี มาตรา116 ชี้ทั้งคู่
เป็นเยาวชน ไม่ใช่ผู้มีอิทธิพล ไม่มีอำนาจข่มขู่ใคร  

วันที่ 16 มี.ค. 67 นพ.เหวง โตจิราการ อดีตแกนนำ นปช. พร้อมด้วย ศ.เกียรติคุณ นพ.สันต์
หัตถีรัตน์ นายธเนศ อาภรณ์สุวรรณ และนายพนัส ทัศนียานนท์ ตลอดจนมวลชนที่บางส่วนยัง
คงมีการแต่งกายแสดงออกเชิงสัญลักษณ์ สวมใส่เสื้อดำถือดอกทานตะวัน ผูกริบบิ้นขาว รวม
ตัวกันที่หน้าศาลอาญารัชดา 

เพื่อยื่นคำแถลงขอให้ศาลพิจารณาไม่รับฝากขัง น.ส.ทานตะวัน ตัวตุลานนท์ หรือ ตะวัน และ
นายณัฐนนท์ ไชยมหาบุตร หรือ แฟรงค์ ผู้ถูกกล่าวหาในคดีตามประมวลกฎหมายอาญา
ม.116 

นพ.เหวง เปิดเผยว่า การเดินทางมาด้วยในวันนี้ เพราะรู้สึกเห็นอกเห็นใจ และมีความเป็นห่วง
ตะวันและแฟรงค์ เป็นห่วงกระบวนการยุติธรรมของประเทศไทย เพราะสิ่งสำคัญที่สุดของ
มนุษย์คือความยุติธรรม มนุษย์ทนทุกสิ่งทุกอย่างได้ แต่ทนความอยุติธรรมไม่ได้ และที่ไหนบน
โลกหากไม่มีความยุติธรรมที่นั่นก็จะไม่มีความสงบสุขเด็ดขาด 

ตลอดชีวิตที่ผ่านมาตนเองต่อสู้ เพื่อสิทธิเสรีภาพและความยุติธรรมมาโดยตลอด เพราะเชื่อว่า
ประเทศไทยต้องมีสิทธิเสรีภาพและความยุติธรรมประเทศไทยถึงจะสงบสุขและเจริญรุ่งเรืองได้
วันนี้จึงเดินทาง เพื่อขอความเมตตาจากศาลด้วยความเคารพกฎหมาย ซึ่ งขณะนี้ผู้ถูกกล่าวหา
ทั้ง 2 คน ถูกควบคุมตัวอยู่ในเรือนจำ เนื่ องจากพนักงานสอบสวน สน.ดินแดงได้ยื่นคำร้องต่อ
ศาล เพื่อขอฝากขังผัด 3 ระหว่างวันที่ 9-20 มี.ค. โดยให้เหตุผลว่าตำรวจต้องดำเนินการสืบสวน
และหาพยานหลักฐานต่างๆ เพื่อให้พนักงานอัยการพิจารณา ว่าจะสั่งฟ้องหรือไม่ และศาลก็
พิจารณาอนุญาตให้ฝากขังได้ 

https://www.amarintv.com/news/detail/210361
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ส่วนตัวมองว่าพนักงานสอบสวนมีความสามารถที่จะดำเนินการสอบสอนและสืบหาพยานหลัก
ฐานทางคดีได้โดยไม่จำเป็นที่จะต้องฝากขัง ผู้ถูกกล่าวหาทั้ง 2 คน และทั้งคู่เป็นเยาวชนไม่ใช่ผู้
มีอิทธิพลที่จะมีอำนาจไปข่มขู่หรือคุกคาม พนักงานสอบสวน จึงมองว่าเหตุผลในการขอฝาก
ขังดังกล่าวไม่มีความชอบธรรม ทำให้วันนี้ต้องมายื่นคำร้องขอให้ศาลไม่รับพิจารณาคำร้อง
ฝากขังของ ผู้ถูกกล่าวหาทั้งสองคนในครั้งต่อไป 

ด้าน ศ.เกียรติคุณ นพ.สันต์ หัตถีรัตน์ กล่าวว่า ในฐานะที่เป็นแพทย์ ทราบดีถึงอันตรายของผู้ที่
อดอาหารมากว่า1เดือน จึงขอความเมตตาจากผู้เกี่ยวข้องให้เลิกจับขังเด็กและเยาวชนที่ได้รับ
กระบวนการที่ไม่เป็นธรรมแก่ผู้ที่ไม่ได้กระทำความผิดหรือถูกศาลตัดสินว่ากระทำความผิด จึง
ขอให้ผู้เกี่ยวข้องกับกระบวนการยุติธรรมได้คำนึงถึงความยุติธรรมและความเมตตา เพื่อให้
แผ่นดินนี้เป็นแผ่นเดียวกัน ไม่ใช่แผ่นดินที่แตกแยกอีกต่อไป 

ขณะที่ นายนภสินธุ์ ตรีรยาภิวัฒน์ หรือสายน้ำ เปิดเผยว่า เพื่อน 2 คนที่ถูกคุมขังอยู่ในขณะนี้
ได้เรียกร้องต่อกระบวนการยุติธรรมด้วยการอดอาหาร รวมทั้งวันนี้ นายสมหมาย ตัวตุลานนท์
พ่อของ น.ส.ทานตะวัน ได้นำเอกสารมายื่นขอประกันตัว เพื่อนทั้ง 2 คนด้วยเช่นกัน
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ร้องทุกข์ 5 ปี คดีไม่คืบหน้า! ไฉนฟ้องเอาผิด ผบ.ตร. ม.157 ไม่
ได้

isranews.org/article/isranews/127011-isra-jud.html

"...มูลเหตุพิพาทคดีนี้เป็นกรณีกล่าวหาว่าผู้ถูกฟ้องคดีปฏิบัติหน้าที่หรือละเว้น
การปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบ เกี่ยวกับการสอบสวนและดำเนินคดีตามคำร้อง
ทุกข์กล่าวโทษของผู้ฟ้องคดีตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
ซึ่ งเป็นขั้นตอนดำเนินการในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา จึงมิใช่เป็นคดี
พิพาทเกี่ยวกับการใช้อํานาจการทางปกครองหรือการดำเนินกิจการทาง
ปกครองที่อยู่ในอำนาจพิจารณาพิพากษาของศาลปกครอง..."

'ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 157 ผู้ใดเป็นเจ้าพนักงาน ปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติหน้าที่
โดยมิชอบ เพื่อให้เกิดความเสียหายแก่ผู้หนึ่ งผู้ใด หรือปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติหน้าที่โดย
ทุจริต ต้องระวางโทษจำคุกตั้งแต่หนึ่ งปีถึงสิบปี หรือปรับตั้งแต่สองหมื่นบาทถึงสองแสนบาท
หรือทั้งจำทั้งปรับ'

เป็นกฎหมายที่พบได้บ่อยเมื่อเห็นข่าวเกี่ยวกับการที่เจ้าหน้าที่รัฐกระทำความผิดต่าง ๆ 

สำนักข่าวอิศรา (www.isranews.org) จึงสืบค้นคำพิพากษาที่น่าสนใจเกี่ยวกับประเด็นข้างต้น
มานำเสนอสาธารณชน 

กรณีนี้เป็นคดีที่หญิงรายหนึ่ งฟ้องผู้บัญชาการตำรวจแห่งชาติ เนื่ องจากไปร้องทุกข์ต่อพนักงาน
สอบสวนเกี่ยวกับคดีถูกบุกรุกบ้าน แต่เวลาผ่านไป 5 ปี คดียังไม่มีความคืบหน้าใด ๆ อีกทั้งเมื่อ
เดือน พ.ย. 2565 ยังส่งหนังสือเร่งรัดคดี แต่ผ่านไป 30 วันทางสำนักงานตำรวจแห่งชาติก็ยัง

ชั้ ชั้

https://www.isranews.org/article/isranews/127011-isra-jud.html
https://www.isranews.org/
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ไม่มีการดำเนินการใด ๆ จึงไปฟ้องร้องต่อศาลปกครองชั้นต้น ต่อมาศาลชั้นต้นไม่รับคำฟ้องไว้
พิจารณา โดยศาลระบุว่า

'คดีพิพาทที่จะนํามาฟ้องต่อศาลปกครองได้จะต้องเป็นข้อพิพาทอันเนื่ องมาจากการใช้อํา
นาจทางปกครองตามกฎหมายหรือการดำเนินกิจการทางปกครอง เมื่อการละเลยต่อ
หน้าที่หรือปฏิบัติหน้าที่ล่าช้าของผู้ถูกฟ้องคดีตามที่ผู้ฟ้องคดีกล่าวอ้าง เป็นการใช้อํานาจ
ในการสอบสวนคดีอาญาของพนักงานสอบสวนตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญาในคดีต่าง ๆ ที่ผู้ฟ้องคดีได้แจ้งความร้องทุกข์ไว้ ซึ่ งเป็นการปฏิบัติหน้าที่ใน
กระบวนการยุติธรรมทางอาญา มิใช่การใช้อำนาจทางปกครอง'

ต่อมาหญิงรายนี้ยื่นอุทธรณ์ โดยศาลปกครองสูงสุดมีคำสั่งยืนตามคำสั่งของศาลปกครองชั้น
ต้น 

สำนักข่าวอิศราเรียบเรียงคำพิพากษาเกี่ยวกับคดีข้างต้น ดังนี้

ศาลปกครองสูงสุด 

วันที่ 23 เดือน มกราคม พุทธศักราช 2567

ระหว่าง 
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นางกชพร จันทร์เพ็ง ผู้ฟ้องคดี

ผู้บัญชาการตารวจแห่งชาติ ผู้ถูกฟ้องคดี 

เรื่อง คดีพิพาทเกี่ยวกับการที่เจ้าหน้าที่ของรัฐละเลยต่อหน้าที่ตามที่กฎหมายกำหนดให้ต้อง
ปฏิบัติ หรือปฏิบัติหน้าที่ดังกล่าวล่าช้าเกินสมควร และการกระทำละเมิดของเจ้าหน้าที่ของรัฐ
อันเกิดจากการละเลยต่อหน้าที่ตามที่กฎหมายกำหนดให้ต้องปฏิบัติหรือปฏิบัติหน้าที่ดังกล่าว
ล่าช้าเกินสมควร (คำร้องอุทธรณ์คำสั่งไม่รับคำฟ้องไว้พิจารณา) 

ผู้ฟ้องคดียื่นคำร้องอุทธรณ์คำสั่ง ในคดีหมายเลขดำที่ 96/2566 หมายเลขแดงที่ 150/2566
ของศาลปกครองชั้นต้น (ศาลปกครองกลาง) 

@ ไปแจ้งความคดีบุกรุกแต่ผ่านไป 5 ปียังไม่คืบหน้า เลยมาร้องศาลว่าตำรวจผิด
ม.157 ละเว้นการปฏิบัติหน้าที่

คดีนี้ผู้ฟ้องคดีฟ้องว่า ผู้ฟ้องคดีได้ร้องทุกข์กล่าวโทษต่อพนักงานสอบสวนเกี่ยวกับ คดีบุกรุกบ้าน
ของผู้ฟ้องคดี แต่คดียังไม่มีความคืบหน้า โดยผู้ถูกฟ้องคดีรับว่าจะดำเนินการ แต่เวลา ผ่านมา
เกือบ 5 ปี ยังไม่ดำเนินการใดๆ ผู้ฟ้องคดีได้มีหนังสือลงวันที่ 26 พฤศจิกายน 2565 เพื่อเร่งรัดคดี
แต่เวลาผ่านมากว่า 30 วัน สํานักงานตำรวจแห่งชาติยังคงไม่มีการดำเนินการใดๆ ผู้ฟ้องคดี
เห็นว่าเมื่อได้ร้องทุกข์กล่าวโทษไว้แล้ว หากมีพยานหลักฐานว่ามีการกระทำผิดกฎหมาย
พนักงานสอบสวนต้องสั่งฟ้องคดีผู้ที่กระทำผิดกฎหมาย หากละเว้นการปฏิบัติหน้าที่มีโทษถึง
ออกจากราชการและมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 157 กรณีปฏิบัติหน้าที่
หรือละเว้นการปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบ ผู้ฟ้องคดีจึงได้รับความเดือดร้อนและเสียหายจากการที่ผู้
ถูกฟ้องคดีกระทำละเมิด อันเนื่ องจากการละเลยต่อหน้าที่ตามที่กฎหมายกำหนดให้ต้องปฏิบัติ
หรือปฏิบัติหน้าที่ดังกล่าวล่าช้าเกินสมควร จึงนําคดีมาฟ้องต่อศาลปกครองชั้นต้น 

ขอให้ศาลมีคำพิพากษาหรือคำสั่ง ดังนี้ 

1. ลงโทษผู้ถูกฟ้องคดีกรณีละเลยต่อหน้าที่ตามที่กฎหมายกำหนดให้ต้องปฏิบัติ หรือปฏิบัติ
หน้าที่ดังกล่าวล่าช้าเกินสมควร และให้ผู้ถูกฟ้องคดีชดใช้ค่าเสียหายจากกรณีดังกล่าว เป็นเงิน
จำนวน 3,000,000 บาท 

2. ยกเว้นค่าธรรมเนียมศาลและผู้ฟ้องคดีได้ทำการสาบานตนไว้แล้ว เมื่อศาลพิจารณาคดีแล้ว
ผู้ฟ้องคดีขอจ่ายค่าธรรมเนียมศาลในภายหลัง 

@ ศาลปกครองชั้นต้นไม่รับพิจารณาคดี : ตำรวจทำงานเป็นการปฏิบัติหน้าที่ใน
กระบวนการยุติธรรมทางอาญา มิใช่การใช้อํานาจทางปกครอง 

ศาลปกครองชั้นต้นพิจารณาแล้วเห็นว่า เหตุแห่งการฟ้องคดีนี้สืบเนื่ องจากการที่ ผู้ฟ้องคดีไป
แจ้งความร้องทุกข์ในท้องที่ต่างๆ แต่คดีไม่มีความคืบหน้า ผู้ฟ้องคดีได้เร่งรัดผู้ถูกฟ้องคดีแล้ว
แต่ยังไม่มีการดำเนินการใดๆ ซึ่ งในคดีอาญาแผ่นดินหากมีพยานหลักฐานแล้ว พนักงาน
สอบสวนต้องสั่งฟ้องผู้กระทำผิด ผู้ฟ้องคดีอ้างว่าผู้ถูกฟ้องคดีละเลยต่อหน้าที่ตามที่กฎหมาย
กำหนดให้ต้องปฏิบัติหรือปฏิบัติหน้าที่ล่าช้าเกินสมควร และเป็นการกระทำละเมิดต่อผู้ฟ้องคดี
ขอให้ศาลมีคำพิพากษาหรือคำสั่งลงโทษผู้ถูกฟ้องคดี และให้ผู้ถูกฟ้องคดีปฏิบัติหน้าที่ให้เป็นไป
ตามที่กฎหมายกำหนด รวมทั้งให้ผู้ถูกฟ้องคดีชดใช้ค่าเสียหายให้แก่ผู้ฟ้องคดี 

ที่ นั้ นื่
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เห็นว่า คดีพิพาทที่จะนํามาฟ้องต่อศาลปกครองได้นั้นจะต้องเป็นข้อพิพาทอันเนื่ องมาจากการ
ใช้อํานาจทางปกครองตามกฎหมายหรือการดำเนินกิจการทางปกครอง เมื่อการละเลยต่อ
หน้าที่หรือปฏิบัติหน้าที่ล่าช้าของผู้ถูกฟ้องคดีตามที่ผู้ฟ้องคดีกล่าวอ้าง เป็นการใช้อํานาจใน
การสอบสวนคดีอาญาของพนักงานสอบสวนตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาใน
คดีต่าง ๆ ที่ผู้ฟ้องคดีได้แจ้งความร้องทุกข์ไว้ ซึ่ งเป็นการปฏิบัติหน้าที่ในกระบวนการยุติธรรม
ทางอาญา มิใช่การใช้อํานาจทางปกครอง ตามกฎหมายหรือการดำเนินกิจการทางปกครอง
จึงมิใช่คดีพิพาทที่อยู่ในอํานาจพิจารณาพิพากษาของศาลปกครอง ตามมาตรา 1477 ของ
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย และมาตรา 9 วรรคหนึ่ ง แห่งพระราชบัญญัติจัดตั้งศาล
ปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง พ.ศ. 2542 

ศาลปกครองชั้นต้นมีคำสั่งไม่รับคำฟ้องไว้พิจารณาและให้จำหน่ายคดีออกจากสารบบความ 

เมื่อศาลไม่อาจรับคำฟ้องไว้พิจารณาแล้ว กรณีไม่จำต้องพิจารณาคำขอยกเว้นค่าธรรมเนียม
ศาลของผู้ฟ้องคดี 

@ ผู้ฟ้องอุทธรณ์ต่อ : ตำรวจไม่ปฏิบัติหน้าที่ทำให้เกิดความเสียหายแก่ผู้ฟ้องคดี 

ผู้ฟ้องคดียื่นคำร้องอุทธรณ์คำสั่งของศาลปกครองชั้นต้นที่ไม่รับคำฟ้องไว้พิจารณา ความว่า
มูลเหตุที่ผู้ฟ้องคดียื่นฟ้องคดีนี้สืบเนื่ องจากผู้ฟ้องคดีได้ร้องทุกข์กล่าวโทษพนักงานอัยการที่ไม่
ดำเนินการฟ้องหย่าสามีของผู้ฟ้องคดี ซึ่ งเป็นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 157
และกรณีผู้ฟ้องคดีได้ร้องทุกข์ว่ามีผู้บุกรุกบ้านของผู้ฟ้องคดีเมื่อเดือนสิงหาคม 2561 โดย
พนักงานสอบสวนได้ลงบันทึกประจำวันไว้เป็นหลักฐาน แต่ผู้ฟ้องคดีโต้แย้งขอให้ลงบันทึกประ
วันเกี่ยวกับคดี ผู้ฟ้องคดีจึงได้ร้องเรียนไปยังสำนักงานตำรวจแห่งชาติและผู้ถูกฟ้องคดีในขณะ
นั้นรับว่าจะดำเนินการเรื่องดังกล่าว แต่ปัจจุบันยังไม่มีการดำเนินการใด ๆ ให้กับผู้ฟ้องคดี

ผู้ถูกฟ้องคดี มีอำนาจออกค้าสั่งให้พนักงานสอบสวนปฏิบัติหน้าที่ หากไม่ดำเนินการย่อมเป็น
ความผิดฐานปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบก่อให้เกิดความเสียหายแก่ผู้ฟ้องคดี
ตามมาตรา 157 ประมวลกฎหมายอาญา และเป็นการกระทำละเมิดอันเกิดจากการละเลยต่อ
หน้าที่ตามที่กฎหมายกำหนดให้ต้องปฏิบัติหรือปฏิบัติหน้าที่ดังกล่าวล่าช้าเกินสมควร ซึ่ งเป็น
คดีพิพาทที่อยู่ในอํานาจพิจารณาของศาลปกครอง 

ขอให้มีศาลมีคำพิพากษาหรือคำสั่งลงโทษผู้ถูกฟ้องคดี และขอให้ชดใช้ค่าเสียหาย แก่ผู้ฟ้อง
คดีเป็นเงินจำนวน 5,000,000 บาท โดยผู้ฟ้องคดีขอยกเว้นค่าธรรมเนียมศาล 

@ ศาลปกครองมีอํานาจพิจารณาพิพากษาคดีปกครอง อันเนื่ องมาจากการใช้อํานาจ
ทางปกครองตามกฎหมายหรือการดำเนินกิจการทางปกครอง

ศาลปกครองสูงสุดพิเคราะห์แล้วเห็นว่า รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย มาตรา 197 วรรค
หนึ่ ง บัญญัติว่า ศาลปกครองมีอํานาจพิจารณาพิพากษาคดีปกครอง อันเนื่ องมาจากการใช้อํา
นาจทางปกครองตามกฎหมายหรือเนื่ องมาจากการดำเนินกิจการทางปกครอง ทั้งนี้ ตามที่
กฎหมายบัญญัติ และพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลปกครองและวิธีพิจารณา คดีปกครอง พ.ศ.
2542 มาตรา 9 วรรคหนึ่ ง บัญญัติว่า ศาลปกครองมีอํานาจพิจารณาพิพากษา หรือมีคำสั่งใน
เรื่องดังต่อไปนี้ 

(1) คดีพิพาทเกี่ยวกับการที่หน่วยงานทางปกครองหรือเจ้าหน้าที่ของรัฐกระทำการโดยไม่ชอบ
ด้วยกฎหมายไม่ว่าจะเป็นการออกกฎ คำสั่งหรือการกระทำอื่นใด เนื่ องจากกระทำโดยไม่มีอํา
นาจหรือนอกเหนืออํานาจหน้าที่หรือไม่ถูกต้องตามกฎหมาย หรือโดยไม่ถูกต้องตามรูปแบบขั้น

ที่ นั้
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ตอน หรือวิธีการอันเป็นสาระสําคัญที่กำหนดไว้สําหรับการกระทำนั้น หรือโดยไม่สุจริต หรือมี
ลักษณะเป็นการเลือกปฏิบัติที่ไม่เป็นธรรม หรือมีลักษณะเป็นการสร้าง ขั้นตอนโดยไม่จำเป็น
หรือสร้างภาระให้เกิดกับประชาชนเกินสมควร หรือเป็นการใช้ดุลพินิจโดยมิชอบ 

(2) คดีพิพาทเกี่ยวกับการที่หน่วยงานทางปกครองหรือเจ้าหน้าที่ของรัฐละเลยต่อหน้าที่ตามที่
กฎหมายกำหนดให้ต้องปฏิบัติ หรือปฏิบัติหน้าที่ดังกล่าวล่าช้าเกินสมควร 

(3) คดีพิพาทเกี่ยวกับ การกระทำละเมิดหรือความรับผิดอย่างอื่นของหน่วยงานทางปกครอง
หรือเจ้าหน้าที่ของรัฐอันเกิด จากการใช้อํานาจตามกฎหมาย หรือจากกฎ คำสั่งทางปกครอง
หรือคำสั่งอื่น หรือจากการละเลย ต่อหน้าที่ตามที่กฎหมายกำหนดให้ต้องปฏิบัติหรือปฏิบัติ
หน้าที่ดังกล่าวล่าช้าเกินสมควร

(4) คดีพิพาท เกี่ยวกับสัญญาทางปกครอง 

(5) คดีที่มีกฎหมายกำหนดให้หน่วยงานทางปกครองหรือเจ้าหน้าที่ของรัฐ ฟ้องคดีต่อศาลเพื่อ
บังคับให้บุคคลต้องกระทำหรือละเว้นกระทำอย่างหนึ่ งอย่างใด 

(6) คดีพิพาท เกี่ยวกับเรื่องที่มีกฎหมายกำหนดให้อยู่ในเขตอํานาจศาลปกครอง 

@ ศาลปกครองสูงสุดเห็นพ้องกับศาลชั้นต้นที่ไม่รับพิจารณาคดี

คดีนี้ข้อเท็จจริงปรากฏตามคำฟ้องและคำร้องอุทธรณ์คำสั่งของผู้ฟ้องคดีว่า ผู้ฟ้องคดีอ้างว่าได้
รับความเดือดร้อนหรือเสียหายจากการที่ผู้ฟ้องคดีได้ร้องทุกข์กล่าวโทษคดีอาญากรณี
พนักงานอัยการที่ไม่ดำเนินการฟ้องหย่าสามีของผู้ฟ้องคดี ซึ่ งเป็นการปฏิบัติหน้าที่หรือละเว้น
การปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบ เป็นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 157 และกรณีมีผู้
บุกรุกบ้านของผู้ฟ้องคดีเมื่อเดือนสิงหาคม 2561 ซึ่ งผู้ถูกฟ้องคดีรับว่าจะดำเนินคดีให้แก่ผู้ฟ้อง
คดี แต่เวลาผ่านไปเกือบ 5 ปี สํานักงานตำรวจแห่งชาติยังไม่ดำเนินการใดๆ ผู้ฟ้องคดีได้มี
หนังสือลงวันที่ 26 พฤศจิกายน 2515 เพื่อเร่งรัดคดี แต่ผู้ถูกฟ้องคดียังไม่ดำเนินการ อันเป็นการ
ปฏิบัติหรือละเว้น การปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบ ซึ่ งเป็นความผิดตามมาตรา 157 แห่งประมวล
กฎหมายอาญา และเป็นการกระทำละเมิดอันเกิดจากการละเลยต่อหน้าที่หรือปฏิบัติหน้าที่ดัง
กล่าวล่าช้าเกินสมควร ขอให้ศาลมีคำพิพากษาหรือคำสั่งลงโทษผู้ถูกฟ้องคดีและให้ชดใช้ค่า
เสียหายแก่ผู้ฟ้องคดี 

เห็นว่า มูลเหตุพิพาทคดีนี้เป็นกรณีกล่าวหาว่าผู้ถูกฟ้องคดีปฏิบัติหน้าที่หรือละเว้นการปฏิบัติ
หน้าที่โดยมิชอบ เกี่ยวกับการสอบสวนและดำเนินคดีตามคำร้องทุกข์กล่าวโทษของผู้ฟ้องคดี
ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ซึ่ งเป็นขั้นตอนดำเนินการในกระบวนการ
ยุติธรรมทางอาญา จึงมิใช่เป็นคดีพิพาทเกี่ยวกับการใช้อํานาจการทางปกครองหรือการดำเนิน
กิจการทางปกครองที่อยู่ในอำนาจพิจารณาพิพากษาของศาลปกครอง ตามมาตรา 197 วรรค
หนึ่ ง ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย และมาตรา 9 วรรคหนึ่ ง แห่งพระราชบัญญัติจัด
ตั้งศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง พ.ศ. 2542 ศาลปกครองจึงไม่อาจรับคำฟ้องของผู้
ฟ้องคดีไว้พิจารณาได้ และไม่จำต้องพิจารณาคำขอยกเว้นค่าธรรมเนียมศาลของผู้ฟ้องคดี 

การที่ศาลปกครองชั้นต้นมีคำสั่งไม่รับคำฟ้องนี้ไว้พิจารณาและให้จำหน่ายคดีออกจากสารบบ
ความ นั้น ศาลปกครองสูงสุดเห็นพ้องด้วย 

จึงมีคำสั่งยืนตามคำสั่งของศาลปกครองชั้นต้น 

ทั้ นี้ ที่
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ทั้งหมดนี้ คือ คำวินิจฉัยของศาลปกครองสูงสุดในการพิจารณาคดีที่ประชาชนฟ้องร้องตำรวจ
ในข้อหาละเว้นการปฏิบัติหน้าที่

อย่างไรก็ดีหากประชาชนมีข้อพิพาทกับรัฐก็สามารถฟ้องร้องกับศาลปกครองหรือศาลยุติธรรม
ได้ โดยขึ้ นอยู่กับรายละเอียดแต่ละกรณี

หากมีคำพิพากษาหรือคำสั่งศาลที่น่าสนใจสำนักข่าวอิศราจะนำมารายงานให้สาธารณชนได้
รับทราบต่อไป


