
 

 

 
  

พบเห็นเจ้าหน้าที่ของหน่วยงาน อส. ทุจริตและประพฤติมิชอบ 
ร้องเรียนไปยัง ส านักงานคณะกรรมการอัยการ โทร. ๐ ๒๑๔๒ ๑๘๓๐, ๐ ๒๑๔๒ ๑๘๓๑ 

                                                 e-mail : cmiss@ago.go.th 
 

ในวันพฤหัสบดีที่ 15 กุมภาพันธ์ ๒๕๖7  มีการเผยแพร่ข่าวที่เกี่ยวข้องกับส านักงานอัยการสูงสุด ผ่านสื่อมวลชน           
จ านวน 14 เรื่อง ดังนี้  

๑. โฆษกอัยการ ยันอธิบดีอัยการสอบสวน เป็นที่ปรึกษาคดีมินนี่ตามค าสั่ง อสส. 
https://www.matichon.co.th/news-monitor/news_4424931 

๒. คอลัมน์ : สน.สยามรัฐ 
๓. ๓ ข้อพิสูจน์ ‘ครอบครองปรปักษ์’ เมื่อบ้านฉัน ก าลังจะกลายเป็นของคนอ่ืน 

https://www.komchadluek.net/news/crime/569050 
๔. ตัวแทน 'หมอใหญ่' แจงอาการ 'แม้ว' เสี่ยงวิกฤตตลอดเวลาอาการสวิงขึ้นๆ ลงๆ / ชีพจรไม่คงที่ 
๕. กุนซือเศรษฐกิจรัฐบาล 
๖. คอลัมน์ : บทบรรณาธิการ ข่าวสด : ฟ้องศาลได้โดยตรง 
๗. แยกขังนักโทษระหว่าง - เด็ดขาด 
๘. ป.ป.ช.ตรัง ชี้มูล อดีตนายกเทศฯ - ผอ.กองช่าง - เอกชน ๖ ราย คดีทุจริตปรบัปรุงสนามกีฬา ๔.๙๙ ล. 

https://www.matichon.co.th/region/news_4425354 
๙. คอลัมน์ : เดลินิวส์ก่อนขึ้นแท่น : ชี้มูลทุจริตอดีตนายกเล็ก 
๑๐.  การท้าทายต่อสถาบันกษัตริย์  

 https://mgronline.com/daily/detail/9670000013874 
๑๑.  บลจ. เดินหน้าฟ้อง STARK ยื่นค าร้องขอเป็นโจทก์ร่วมกับพนักงานอัยการ 
๑๒.  เสียงสะท้อนของสังคม ครอบครองยาบ้าไม่เกิน ๕ เม็ด 
๑๓.  ๗๖ วัน ลงทะเบียนหนี้นอกระบบกว่า ๑.๔ แสนราย มูลหนี้กว่า ๑ หมื่นล้านบาท ไกล่เกลี่ยส าเร็จเกือบ   

 ๑๔,๐๐๐ ราย  
 https://mgronline.com/uptodate/detail/9670000013812 

๑๔.  สมาชิกวุฒิสภา ลงพ้ืนที่จังหวัดเลย แก้ไขปัญหาความเดือดร้อนให้ประชาชนที่ได้รับผลกระทบจาก 
 โครงการทวงคืนผืนป่า 
 https://thainews.prd.go.th/thainews/news/view/95028/?bid=1 

ด้วยการสแกน QR Code 
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โฆษกอัยการยันอธิบดีอัยการสอบสวนเป็นที่ปรึกษาคดีมินนี่ตามคำสั่งอสส.
matichon.co.th/news-monitor/news_4424931

นิวส์มอนิเตอร์

โฆษกอัยการยัน อธิบดีอัยการสอบสวนไปเป็นที่ปรึกษาคดีมินนี่โดยชอบตามคำสั่งอสส.จากตร.ขอมา หลัง ‘ภาค
ภูมิ พิศมัย’ออกคลิปตั้งคำถาม ส่วนเรื่องเเจ้งข้อหาหนักไม่ขอโต้ให้เป็นเรื่องกระบวนการ

เมื่อวันที่ 14 กุมภาพันธ์ นายประยุทธ เพชรคุณ โฆษกสำนักงานอัยการสูงสุด กล่าวตอบคำถามสื่อมวลชนกรณี
พ.ต.อ.ภาคภูมิ พิศมัย รองผู้บังคับการ กองบังคับการสืบสวนสอบสวน ตำรวจภูธรภาค 4 ออกมาชี้แจงข้อเท็จ
จริงประเด็นที่มีข่าวกรณียื่นขอความเป็นธรรมต่อแัยการสูงสุดโดยเเนบภาพถ่ายการปฏิบัติหน้าที่ของอธิบดี
อัยการสอบสวนขณะปฏิบัติหน้าที่ในลักษณะข่มขู่การทำหน้าที่ของพนักงานอัยการ โดยในหนังสือขอความเป็น
ธรรมว่า การเข้ามาเป็นที่ปรึกษาคดีโดยชอบหรือไม่ว่า การที่นายกุลธนิต เข้ามาเป็นที่ปรึกษาคดีที่มีการดำเนิน
คดีกล่าวหา 8 ตำรวจผู้ต้องหาคดีเว็บพนันออนไลน์ พัวพันกับ น.ส.ธันยนันท์ หรือ สุชานันท์ สุจริตชินศรี หรือมิน
นี่ หนึ่ งในผู้ต้องหาคดีเว็บพนันออนไลน์ อัยการสูงสุดได้มอบหมายให้นายกุลธนิต มงคลสวัสดิ์  อธิบดีอัยการ
สำนักงานการสอบสวน และนายสุริยน ประภาสะวัต อัยการพิเศษฝ่ายการสอบสวน 1 ไปเป็นที่ปรึกษาสอบสวน
คดีดังกล่าวโดยที่ทางสำนักงานตำรวจเเห่งชาติมีคำขอมา จึงเป็นการไปเป็นที่ปรึกษาคดีโดยชอบด้วยกฎหมาย

https://www.matichon.co.th/news-monitor/news_4424931
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ส่วนที่พ.ต.อ.ภาคภูมิ ระบุในคลิปว่าชุดคณะพนักงานสอบสวนมีการเเก้ไข พยานหลักฐานเพื่อให้ได้รับโทษมาก
ยิ่งขึ้ น มีการเเจ้งข้อหาเหวี่ยงเเหเคลือบคลุม นั้นทางตนไม่ขอพูดในเรื่องนี้เนื่ องจากเป็นเรื่องของการโต้ข้อมูลไป
มา ให้เรื่องเป็นไปตามกระบวนการขั้นตอนกฎหมายที่มีการดำเนินการอยู่

อย่างไรก็ตามก่อนหน้านี้ เมื่อวันที่ 13 กุมภาพันธ์ พ.ต.อ.ภาคภูมิ พิศมัย รองผู้บังคับการ กองบังคับการสืบสวน
สอบสวน ตำรวจภูธรภาค 4 ชี้แจงข้อเท็จจริงต่อสังคมและองค์กรขบวนการยุติธรรม ในฐานะผู้ต้องหาที่ต้อง
ต่อสู้คดีให้เป็นไปตามขบวนการโดยเคารพกฎหมาย กรณีตกเป็นผู้ต้องหาโดยมิชอบ ที่สำนักงานกฎหมายธีร
คุปต์ อาคาร รัชดาวัน รัชดาภิเษก พ.ต.อ.ภาคภูมิ พิศมัย รอง ผบก.สส.ภ.4 เปิดเผยข้อเท็จจริงที่ปรากฏตามข่าว
ในสื่อต่าง ๆ ว่า ตนกับพวกตกเป็นผู้ต้องหาในคดีที่มีพฤติการณ์ไปติดตามเฝ้าถ่ายภาพ แอบถ่าย คุกคาม หรือว่า
ไปทำในลักษณะที่ข่มขู่ให้ท่านอัยการรู้สึกเกิดความไม่ปลอดภัยชีวิตและครอบครัว

การกระทำดังกล่าวเป็นการข่มขู่คุกคามขัดขวางขบวนการสอบสวนโดยมิชอบเพื่อประโยชน์ส่วนตน ที่ปรากฏ
ตามสื่อ ที่มีท่านอัยการทำหนังสือถึงท่าน ผบ.ตร. ที่มีเป็นหัวหน้าคณะทำงานสืบสวนสอบสวนในคดีอาญาพิเศษ
24/2526 ที่พวกผมทั้ง 8 คน ตกเป็นผู้ต้องหา ว่า เนื่ องจากผมกับพวกทั้ง 8 คนถูกกล่าวหาดำเนินคดี ถูกจับกุมเมื่อ
25 กันยายน 2566 จากนั้นก็มีการสอบสวนเรื่อยมาจนกระทั่งวันที่ 7 ธันวาคม 2566 พนักงานสืบสวนสอบสวนที่
สำนักงานตำรวจแห่งชาติตั้งขึ้ น มีความเห็นสรุปสำนวนคดีส่งพนักงานอัยการ ตลอดระยะเวลาที่อยู่ใน
ขบวนการสอบสวน พวกผมก็ต่อสู้กันตามพยานหลักฐานอยูในขบวนการยุติธรรม ไม่ได้ออกไปให้สัมภาษณ์
หรือไปยุ่งเหยิงกับพยานหลักฐาน ต่อสู้ไปตามขบวนการตามสิทธิ์ ของผู้ต้องหาและประชาชน ที่จะเพิ่งมีในการ
ต่อสู้คดี

“โดยเราได้ทำหนังสือลงวันที่ 15 ธันวาคม 2566 เป็นการลงชื่อทั้ง 8 คน อย่างเปิดเผยถึงท่านอัยการสูงสุด ให้
ตรวจสอบข้อเท็จจริงกรณีที่มีพนักงานอัยการเข้าเป็นที่ปรึกษา หรือร่วมประชุมกับพนักงานสอบสวน มีการมอบ
หมายโดยชอบหรือไม่ และมีหนังสือสั่งการมอบหมายให้บุคคลใด รวมถึงการเข้ามาประชุมให้คำปรึกษา ท่าน
ทราบหรือไม่ว่าในการสืบสวนสอบสวนในครั้งนี้มีการแก้ไขพยานหลักฐาน เป็นพยานหลักฐานสำคัญในคดีและ
นำมากล่าวหาพวกผมเพิ่มเติมเพื่อให้รับโทษหนักขึ้ น นอกจากนี้ยังทำหนังสือถึงท่าน ผบ.ตร.เพื่อร้องขอให้
เปลี่ยนตัวพนัก งานสืบสวนสอบสวนที่มีความขัดแย้งที่เกิดจากการร่วมทำงานในคดีสำคัญต่าง ๆ เพื่อให้เกิด
ความเป็นธรรม” พ.ต.อ.ภาคภูมิ กล่าวและต่ออีกว่า

ในหนังสือที่ร้องถึงท่านอัยการสูงสุดนั้นเป็นหนังสือปิดผนึก เราได้แนบภาพถ่ายในวันนั้นไปให้ท่านดูด้วย เป็น
ภาพถ่ายพนักงานอัยการทั้งสองท่านและผู้บัญชาการตำรวจยืนพูดคุยกันในลักษณะลงไปต้อนรับผู้ที่เข้ามาร่วม
ประชุม เป็นภาพถ่ายที่อยู่ในสถานที่เปิดเผย สถานที่ราชการ โดยเราได้ตัดมาเฉพาะภาพที่เกี่ยวข้องเพื่อแนบ
ประกอบกับหนังสือที่สอบถามท่านอัยการ ลงวันที่ 15 ธันวาคม จะเห็นได้ว่าในภาพไม่ได้เป็นภาพในลักษณะ
แอบถ่าย หรือว่าจะสื่อหรือบอกอะไรในลักษณะที่เป็นเชิงคุกคามข่มขู่ ไม่ได้เป็นภาพในชีวิตประจำวัน ไม่ได้เป็น
ภาพถ่ายที่เกิดจากการเฝ้าสะกดรอยติดตาม หรือถ่ายบุคคลที่เกี่ยวข้องในครอบครัว หรือก่อให้เกิดอันตรายต่อ
ชีวิตแต่อย่างใด
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3 ข้อพิสูจน์ ‘ครอบครองปรปักษ์’ เมื่อบ้านฉัน กำลังจะกลายเป็นของคนอื่น
komchadluek.net/news/crime/569050

เกาะติดข่าวสาร >> คมชัดลึก ออนไลน์

ย้อนไทม์ไลน์ ‘ครอบครองปรปักษ์’ กับ 3 ข้อพิสูจน์ ยืนยันสิทธิการเป็นเจ้าของบ้าน เมื่อ
บ้านฉัน กำลังจะเป็นของคนอื่น

แบบนี้ก็ได้เหรอ ไม่เคยได้ยินเหมือนกันนะ เรื่องการ ครอบครองปรปักษ์ บ้านพร้อมที่ดิน ของคนอื่น เคยได้ยินแต่
ครอบครองปรปักษ์ ที่ดินรกร้าง โดยที่เจ้าของไม่เคยมาแสดงตัว  

แต่กรณีพิพาทที่กำลังเป็นกระแสที่สังคมให้ความสนใจ เพื่อนบ้าน เข้ามา ครอบครองปรปักษ์ บ้านของ อากู๋เหม
ทัศน์ ที่มีรั้วรอบขอบชิด ในซอยรามอินทรา 58 แยก 6-2 ทำได้หรือๆไม่ ?

ย้อน ไทม์ไลน์ ประวัติการซื้อ บ้าน

ปี 2534 อากู๋เหมทัศน์ ซื้อบ้านเอาไว้ ต่อมายกให้คุณซันและคุณอาย มีศักดิ์ เป็นหลาน เป็นของขวัญวัน
แต่งงาน
วันที่ 31 ส.ค.2566 คุณซันและคุณอาย เข้าไปดูบ้าน ปรากฏว่า ถูก เพื่อนบ้าน ยึด มีการรีโนเวท อยู่อาศัย
และใช้เป็นที่เก็บของ ในวันนั้น เพื่อนบ้าน อ้างว่า อยากซื้อบ้านหลังนี้มานานมากแล้ว แต่ไม่รู้ว่าใครเป็น
เจ้าของบ้าน โดย เพื่อนบ้าน เสนอทางเลือกให้เจ้าของบ้าน ว่า 1. ถ้าจะขอบ้านคืน ยินดีย้ายของออกให้  2.
จะให้เช่าบ้านหลังนี้ไหม ถ้าให้เช่า ก็ยินดี 3. จะขายบ้านหลังนี้ไหม ราคาเท่าไหร่ พร้อมขอซื้อ แต่ขอเป็น
ราคาที่เหมาะสม

https://www.komchadluek.net/news/crime/569050
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วันที่ 1 ก.ย.2566 คุณอายและคุณซัน ขอคำปรึกษากับ ทนายเดชา กิตติวิทยานันท์ และ แจ้งความ เพื่อน
บ้าน ไว้ที่สน.โคกคราม 3 ข้อหา บุกรุก ลักทรัพย์ ทำให้เสียทรัพย์
วันที่ 17 ก.ย.2566 เพื่อนบ้าน ย้ายออกไป เจ้าของบ้านนำกุญแจมาล็อก
เดือน ต.ค. 2566 มีการนัดเจรจา 2 ฝ่าย แต่ตกลงกันไม่ได้
วันที่ 28 พ.ย. 2566 เพื่อนบ้าน ยื่นฟ้องแพ่งที่ศาลแพ่งมีนบุรี โดยแสดงกรรมสิทธิ์  ครอบครองปรปักษ์
วันที่ 6 ม.ค. 2567 หมายศาลส่งมาที่บ้าน คุณซันและคุณอาย
วันที่ 29 ม.ค.2567 คุณซันและคุณอาย ยื่นคัดค้านคดีแพ่ง
วันที่ 8 ก.พ.2567 คุณซันและคุณอาย แวะมาดูที่บ้าน พบ มีการ ยึดบ้าน รอบ 2 มีการ นำป้ายมาติดหน้า
บ้าน เปิดเป็นร้านขายไก่ตะเกียบทอดน้ำปลา ในบ้านมีเครื่องครัว โต๊ะเก้าอี้ รวมทั้งมีป้ายมาติดหน้าบ้าน
ระบุข้อความ ว่า “บ้านหลังนี้ข้าพเจ้าได้กรรมสิทธิ์  โดยการครอบครองปรปักษ์ตามกฎหมาย บุคคลใดเข้า
มากระทำการใดๆในบ้านและที่ดิน และบ้านหลังนี้ ถือว่ามีความผิดฐานบุกรุก จึงประกาศให้ทราบโดยทั่ว
กัน ลงชื่อนางสาวศรีพรรณ ..” โดยการยึดบ้านรอบ 2 ส่งผลให้ คุณอายและคุณซัน เข้าแจ้งความที่
สน.โคกคราม อีกครั้ง
วันที่ 10 ก.พ.2567 นายวัฒนา เรืองแก้ว ทนายความของ คุณศรีพรรณ เพื่อนบ้าน ยืนยันว่า ลูกความ เข้า
มาครอบครองเกิน 10 ปี ขณะนั้นได้ยื่น ครอบครองปรปักษ์ อยู่ แต่พอเป็นประเด็นขึ้ นมาแล้วมีการออก
ข่าวใหญ่โตช่วงเเรกเกิดความกดดันจึงต้องย้ายออกไปก่อน ไม่ได้ยอมความหรือยิมยอมจะย้ายออก รวม
ทั้งเคยไกล่เกลี่ยซื้อขายบ้าน ทางคู่กรณีจะขาย 5 ล้านบาท แต่ฝ่ายเพื่อนบ้านสู้ราคาแค่ 2 ล้านบาท
วันที่ 13 ก.พ.2567 คุณซันและคุณอาย พร้อมทีมทนายความ เข้าพบพนักงานสอบสวน สน.โคกคราม เพื่อ
ลงบันทึกประจำวัน และขอกำลังเจ้าหน้าที่ตำรวจ เข้าตัดกุญแจ เพื่อเข้าบ้านหลังดังกล่าว ขณะที่คุณซัน
ขนเสื้อผ้ามานอนในบ้านด้วย โดยไม่มี เพื่อนบ้าน มาแสดงตัว 

น้ำ พื้ ที่
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มีการปลดป้ายไวนิลไก่ตะเกียบทอดน้ำปลาออก และนำป้ายใหม่มาติดแทน ข้อความว่า “พื้นที่ส่วนบุคคลห้าม
เข้าก่อนได้รับอนุญาต หรือเข้ามากระทำการใดๆทั้งสิ้น หากฝ่าฝืนจะดำเนินคดีตามกฎหมาย”

นายโกศลวัฒน์ อินทุจันทร์ยง อธิบดีอัยการคุ้มครองสิทธิและช่วยเหลือทางกฎหมาย ให้ความเห็นในข้อ
กฎหมายเกี่ยวกับ ครอบครองปรปักษ์ ว่า ที่ผ่านมาเคยได้ยินกรณี ครอบครองปรปักษ์ ที่ดิน แต่กรณีนี้เป็น ครอบ
ครองปกปักษ์ บ้านและที่ดิน เพิ่งเคยได้ยินครั้งแรกเหมือนกัน

“เจตนารมณ์ของกฎหมายคือ ต้องการไม่ให้ทิ้งร้างที่ดิน รวมถึงอสังหาริมทรัพย์ อย่างกรณีนี้คือไม่ให้ทิ้งบ้านไว้
นานๆ ไม่มีคนอาศัยอยู่ บ้านรก ปิดทึบ จะทำให้รู้สึกไม่ปลอดภัย ในแง่หนึ่ งกฎหมายต้องการให้เจ้าของต้องเข้า
มาดูแลบ้าง 1-2 ปีมาดูแลสักครั้ง มีการบุกรุกไหม และต้องเสียภาษี

“กรณีนี้แม้จะเป็นบ้าน ถ้าปล่อยทิ้งร้าง 10 ปี ต้องมาดูว่า เข้าหลัก 3 ข้อหรือไม่ คือ 1.ครอบครองโดยสงบ
2.ครอบครองโดยเปิดเผย และ 3. เจตนาครอบครองเป็นเจ้าของ รวมทั้งต้องดูช่วงเวลาต่างๆ อาทิ

อากู๋เหมทัศน์ ยกให้เป็นของขวัญแต่งงานเมื่อไหร่
เพื่อนบ้านเข้าครอบครองตั้งแต่เมื่อไหร่
มีการตกลงซื้อขายบ้านหลังดังกล่าวกันจริงหรือไม่ เพราะกรณีที่เจตนา ครอบครองปรปักษ์ จะต้องไม่มี
การตกลงซื้อขาย” อธิบดีอัยการคุ้มครองสิทธิและช่วยเหลือทางกฎหมาย ให้ความเห็น

ซึ่ ง วัน เวลา และข้อเท็จจริงทั้งหมด ต้องนำเสนอให้ศาลเห็น เพื่อมีคำตัดสินต่อไป
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ปีที่: 44 ฉบับที่: 15629
วันที่: พฤหัสบดี 15 กุมภาพันธ์ 2567
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หน้า: 1(บนขวา), 11

หัวข้อข่าว: ตัวแทน'หมอใหญ่'แจงอาการ'แม้ว'เสี่ยงวิกฤตตลอดเวลาอาการสวิงขึ้นๆลงๆ/ชีพจรไม่คงที่

รหัสข่าว: C-240215005086(15 ก.พ. 67/06:18) หน้า: 1/2

Naew Na
Circulation: 900,000
Ad Rate: 1,250

Col.Inch: 92.39 Ad Value: 115,487.50 PRValue : 346,462.50 คลิป: ขาว-ดำ(x3)
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ปีที่: 75 ฉบับที่: 24131
วันที่: พฤหัสบดี 15 กุมภาพันธ์ 2567
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หน้า: 3(บน)
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Circulation: 500,000
Ad Rate: 1,000

Col.Inch: 74.95 Ad Value: 74,950 PRValue : 224,850 คลิป: ขาว-ดำ(x3)



ปีที่: 33 ฉบับที่: 12132
วันที่: พฤหัสบดี 15 กุมภาพันธ์ 2567
Section: First Section/บทบรรณาธิการ/คอลัมน์
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คอลัมน์: บทบรรณาธิการ ข่าวสด: ฟ้องศาลได้โดยตรง
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Khao Sod
Circulation: 950,000
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ป.ป.ช.ตรังชี้มูล อดีตนายกเทศฯ-ผอ.กองช่าง-เอกชน 6 ราย คดีทุจริต
ปรับปรุงสนามกีฬา4.99 ล.

matichon.co.th/region/news_4425354

ภูมิภาค

ป.ป.ช.ตรังชี้มูล อดีตนายกเทศฯ ต.ตลองปาง-ผอ.กองช่าง-เอกชน  6 ราย คดีทุจริตโครงการปรับปรุงสนามกีฬา
4.99 ล. สมคบกันกำหนดราคาปลูกหญ้าแพงเกินจริง กำหนดคุณสมบัติคู่สัญญญาเอื้อประโยชน์ หจก.วงศ์สวัสดิ์
ก่อสร้าง แต่พอถึงเวลาทำงานจริงมีการใช้คนของเทศบาลแทนเอกชน แถมยังตรวจรับงานทั้งที่ยังไม่แล้วเสร็จ

ที่ห้องประชุมสำนักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (ป.ป.ช.) ประจำจังหวัดตรัง
นายบัณฑิต คณะสุวรรณ์ ผู้อำนวยการสำนักงาน ป.ป.ช. ประจำจังหวัดตรัง พร้อมด้วยนายยุทธนา วิมลเมือง เจ้า
พนักงานป้องกันการทุจริตชำนาญการพิเศษ สำนักงาน ป.ป.ช.ประจำ จ.ตรัง ได้ร่วมกันแถลงข่าวชี้มูลความผิด
นายสมชาย ศรีวิรัตน์ เมื่อครั้งดำรงตำแหน่งนายกเทศมนตรีตำบลคลองปาง อำเภอรัษฏา จังหวัดตรัง กับพวก
ซึ่ งทั้งหมดถูกกล่าวหาว่ามีพฤติการณ์เอื้อเอกชนในโครงการปรับปรุงสนามกีฬา (ถมดินและปลูกหญ้า) ของ
เทศบาลตำบลคลองปาง มูลค่า 4.99 ล้านบาท

https://www.matichon.co.th/region/news_4425354
https://www.matichon.co.th/region
https://www.matichon.co.th/wp-content/uploads/2024/02/8989856.jpg
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โดย ป.ป.ช.ได้ชี้มูลผู้ถูกกล่าวหาจำนวน 6 ราย เป็นเจ้าพนักงานรัฐจำนวน 4 ราย และเอกชนจำนวน 2 ราย

จากการไต่สวนข้อเท็จจริง ในการจัดซื้อจัดจ้างโครงการก่อสร้างปรับปรุงสนามกีฬา (ถมดินและปลูกหญ้า) ของ
เทศบาลตำบลคลองปาง อ.รัษฎา จ.ตรัง โดยมีการปรับปรุงสนามกีฬาพื้นที่กว้าง 140 เมตร ยาว 220 เมตร หนา
ประมาณ 0.30 เมตร งบประมาณ 4,990,000 บาท ปรากฏข้อเท็จจริงว่า มีการกำหนดคุณสมบัติของคู่สัญญาสูง
เกินกว่าความเป็นจริงเพื่อเอื้อประโยชน์ให้บริษัท วงษ์สวัสดิ์ ก่อสร้าง จำกัด ได้เข้ามาเป็นคู่สัญญาของหน่วยงาน
รัฐ มีการกำหนดราคากลางในการถมดิน ปลูกหญ้าสูงกว่าความเป็นจริง

มีการกำหนดราคาดินถุงแต่ไม่ใช้ดินถุง และมีการใช้เกณฑ์คำนวณค่า Factor f ผิดประเภท ทำให้มีราคาสูงขึ้ น
และ นายสมชาย ศรีวิรัตน์ เมื่อครั้งดำรงตำแหน่งนายกเทศมนตรีตำบลคลองปาง ยังมีพฤติการณ์เข้าไปมีส่วน
ได้ ส่วนเสียในโครงการ โดยมีการเข้าไปจัดหาคน วัสดุ และดำเนินการตามสัญญาเอง โดยคู่สัญญาบริษัท วงษ์
สวัสดิ์ ก่อสร้าง จำกัด ไม่ได้เข้ามาดำเนินการ อีกทั้ง ยังมีการสั่งการให้ตรวจรับงานทั้งนี้ไม่เป็นไปตามรูปแบบ
รายการ และยังไม่แล้วเสร็จ และมีการเบิกจ่ายเป็นเท็จ

ที่ประชุมของคณะกรรมการ ป.ป.ช.พิจารณาแล้ว มีมติเป็นเอกฉันท์ ในกรณีกล่าวหาผู้ถูกกล่าวหาแต่ละราย
ดังนี้ การกระทำของนายสมชาย ศรีวิรัตน์ ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 มีมูลความผิดทางอาญา ฐานเป็น เจ้าพนักงาน ใช้
อำนาจในตำแหน่งโดยมิชอบ ข่มขืนใจหรือจูงใจเพื่อให้บุคคลใดมอบให้หรือหามาให้ซึ่ งทรัพย์สินหรือประโยชน์
อื่นใดแก่ตนเองหรือผู้อื่นนั้น ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 148 มาตรา 151 มาตรา 152 มาตรา 157
มาตรา 162 (1) (4) และมาตรา 309 และฐานเป็นเจ้าหน้าที่ในหน่วยงานของรัฐ กระทำความผิดตามพระราช
บัญญัตินี้ หรือกระทำการใด ๆ

โดยมุ่งหมายมิให้มีการแข่งขันราคาอย่างเป็นธรรม เพื่อเอื้ออำนวย แก่ผู้เข้าทำการเสนอราคารายใดให้เป็นผู้มี
สิทธิทำสัญญากับหน่วยงานของรัฐ ตามพระราชบัญญัติว่าด้วยความผิดเกี่ยวกับการเสนอราคาต่อหน่วยงาน
ของรัฐ พ.ศ.2542 มาตรา 12 และฐานเป็นเจ้าพนักงานของรัฐ ดำเนินกิจการเป็นคู่สัญญาหรือมีส่วนได้เสียใน
สัญญาที่ทำกับหน่วยงานของรัฐที่เจ้าพนักงานของรัฐผู้นั้น ปฏิบัติหน้าที่ในฐานะที่เป็นเจ้าพนักงานของรัฐซึ่ งมี
อำนาจไม่ว่าโดยตรงหรือโดยอ้อมในการกำกับ ดูแล ควบคุม ตรวจสอบ หรือดำเนินคดี และฐานเป็นเจ้า
พนักงานของรัฐปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติอย่างใดในตำแหน่งหรือหน้าที่ หรือใช้อำนาจในตำแหน่งหรือหน้าที่
โดยมิชอบ

เพื่อให้เกิดความเสียหายแก่ผู้หนึ่ งผู้ใด หรือปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติหน้าที่โดยทุจริต ตามพระราชบัญญัติ
ประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. 2561 มาตรา 126 วรรคหนึ่ ง (1)
ประกอบมาตรา 168 และมาตรา 172 การกระทำของนายนรินทร์ ศรีทอง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 มีมูลความผิดทาง
อาญา ฐานเป็นผู้สนับสนุนเจ้าพนักงาน มีหน้าที่ซื้อ ทำ จัดการหรือรักษาทรัพย์ใด ๆ ใช้อำนาจในตำแหน่งโดย
ทุจริตตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 151 ประกอบมาตรา 86 และมาตรา 157 และฐานเป็นเจ้าหน้าที่ใน
หน่วยงานของรัฐ โดยทุจริตทำการออกแบบ กำหนดราคา กำหนดเงื่อนไข หรือกำหนดผลประโยชน์ตอบแทน
อันเป็นมาตรฐานในการเสนอราคาโดยมุ่งหมายมิให้มีการแข่งขันในการเสนอราคาอย่างเป็นธรรม หรือเพื่อ
ช่วยเหลือให้ผู้เสนอราคารายใดได้มีสิทธิเข้าทำสัญญากับหน่วยงานของรัฐโดยไม่เป็นธรรม หรือเพื่อกีดกันผู้
เสนอราคารายใดมิให้มีโอกาสเข้าแข่งขันในการเสนอราคาอย่างเป็นธรรม
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ตามพระราชบัญญัติว่าด้วยความผิดเกี่ยวกับการเสนอราคาต่อหน่วยงาน หรือปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติหน้าที่
โดยทุจริต ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ.2561
มาตรา 172 และมีมูลความผิดทางวินัยอย่างร้ายแรง ฐานปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติหน้าที่ราชการโดยมิชอบ
เพื่อให้ตนเองหรือผู้อื่นได้ประโยชน์ที่มิควรได้เป็นการทุจริตต่อหน้าที่ราชการ ฐานไม่ปฏิบัติหน้าที่ การกระทำ
ของห้างหุ้นส่วนจำกัด วงศ์สวัสดิ์ ก่อสร้าง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 5

และนายสวัสดิ์  โอทอง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 6 มีมูลความผิดทางอาญา ฐานเป็นผู้สนับสนุนเจ้าพนักงาน มีหน้าที่ซื้อ
ทำ จัดการหรือรักษาทรัพย์ใดๆ ใช้อำนาจในตำแหน่งโดยทุจริต อันเป็นการเสียหายแก่รัฐ เทศบาลนั้น ฐานเป็นผู้
สนับสนุน เจ้าพนักงานปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบ หรือปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติหน้าที่โดย
ทุจริต และฐานเป็นผู้สนับสนุนเจ้าพนักงาน มีหน้าที่ทำเอกสาร รับเอกสารหรือกรอกข้อความลงในเอกสารอัน
เป็นความเท็จ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 151 มาตรา 152 มาตรา 157 และมาตรา 162 (1) (4)
ประกอบมาตรา 86 และ ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต
พ.ศ.2561 มาตรา 126 วรรคหนึ่ ง (1) ประกอบมาตรา 168 และมาตรา 172 ประกอบประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 8

โดยให้กันนายปริตตะ ปานวุ่น ผู้ถูกกล่าวหาที่ 3 และนางณัฐริตา หลวงคลัง ผู้ถูกกล่าวหาที่ 4 กรรมการตรวจรับ
การจ้าง ไว้เป็นพยานโดยไม่ดำเนินคดี ตามประกาศคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ
เรื่อง หลักเกณฑ์ วิธีการและเงื่อนไขในการกันบุคคลไว้เป็นพยานโดยไม่ดำเนินคดี พ.ศ.๒๕๖1 ได้ส่งรายงาน
สำนวนการไต่สวน เอกสารหลักฐาน สำเนาอิเล็กทรอนิกส์ และคำวินิจฉัยไปยังอัยการสูงสุด เพื่อดำเนินคดี
อาญาในศาลซึ่ งมีเขตอำนาจพิจารณาพิพากษาคดี กับนายสมชาย ศรีวิรัตน์ นายนรินทร์ ศรีทอง ห้างหุ้นส่วน
จำกัด วงศ์สวัสดิ์ ก่อสร้าง และนายสวัสดิ์  โอทอง และส่งรายงาน สำนวนการไต่สวน เอกสารหลักฐาน และคำ
วินิจฉัยไปยังผู้บังคับบัญชา

เพื่อพิจารณาโทษทางวินัย กับนายนรินทร์ ศรีทอง และส่งสำนวนการไต่สวน และเอกสารหลักฐาน พร้อมความ
เห็นไปยังผู้มีอำนาจแต่งตั้งถอดถอน เพื่อดำเนินการตามหน้าที่และอำนาจกับนายสมชาย ศรีวิรัตน์ ตามฐาน
ความผิดดังกล่าว ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต
พ.ศ.2561 มาตรา 91 (1) (2) และมาตรา 98 แล้ว

ทั้งนี้ ให้แจ้งผู้บังคับบัญชาดำเนินการตามหน้าที่และอำนาจเพื่อให้มีการชดใช้ค่าเสียหายตามพระราชบัญญัติ
ความรับผิดทางละเมิดของเจ้าหน้าที่ พ.ศ.2539 ต่อไป

การไต่สวนคดีอาญาของคณะกรรมการ ป.ป.ช. ยังไม่ถือเป็นที่สุด ผู้ถูกกล่าวหายังเป็นผู้บริสุทธิ์ จนกว่าจะมีคำ
พิพากษาของศาลอันถึงที่สุด
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การท้าทายต่อสถาบันกษัตริย์
mgronline.com/daily/detail/9670000013874

สุรวิชช์ วีรวรรณ, เสียงจากห้วงสำนึก

เผยแพร่: 15 ก.พ. 2567 07:50
  ปรับปรุง: 15 ก.พ. 2567 07:50
   โดย: สุรวิชช์ วีรวรรณ



ขบวนการคนรุ่นใหม่นั้นก่อตัวขึ้ นมาตั้งแต่ศาลรัฐธรรมนูญมีคำวินิจฉัยให้ยุบพรรคอนาคตใหม่ แล้วเริ่มก่อ
หวอดบนท้องถนน จนกระทั่งลุกลามลามปามมาก้าวล่วงต่อสถาบันพระมหากษัตริย์ โดยเริ่มทะลุเพดานมา
เรื่อยๆ ตั้งแต่ม็อบแฮร์รี่พอตเตอร์ภายใต้การนำพาของอานนท์ นำภา ในวันที่ 3 สิงหาคม พ.ศ. 2563

ซึ่ งในวันนั้นอานนท์ประกาศว่า “นับตั้งแต่พรุ่งนี้เป็นต้นไปถ้าใครมาเชิญผมขึ้ นเวทีปราศรัยแล้วให้ผมพูดบิดเบือน
ไม่กล่าวถึงปัญหาของสถาบันพระมหากษัตริย์ผมไม่ขึ้ นเวทีผมจะขึ้ นเฉพาะเวทีที่เปิดให้ผมพูดความจริงเท่านั้น
และผมยืนยันด้วยเกียรติของลูกผู้ชายด้วยศักดิ์ ศรีความเป็นมนุษย์ผมพูดด้วยความเคารพด้วยความจริงใจ หาก
ผมพูดปดแม้แต่น้อยขอให้ผมมีอันเป็นไปในสามวันเจ็ดวัน”

และต่อมาอัยการระบุในคำฟ้องว่า “…ทําให้ประชาชนและบุคคลทั่วไปเกิดความตระหนกตกใจเกิดความเข้าใจ
ผิดและถูกชักจูงให้ต่อต้านสถาบันพระมหากษัตริย์ ซึ่ งเป็นสถาบันหลักและเป็นศูนย์รวมจิตใจของประชาชนคน
ไทยทั้งประเทศจนอาจนํามาซึ่ งความเกลียดชังหรือความแตกแยกในสังคมอันเป็นความผิดเกี่ยวกับความมั่นคง
แห่งราชอาณาจักรอันเป็นการฝ่าฝืนต่อกฎหมาย”

ตอนนี้อานนท์อยู่ในคุก และถูกพิพากษาลงโทษในข้อหาตามมาตรา 112 มาแล้ว 2 คดี รวมจำคุก 8 ปี และยังมี
อีกหลายคดีที่อยู่ระหว่างการพิจารณา

แต่จากการจุดไฟของอานนท์ที่เรียกว่า เป็นการทะลุเพดานครั้งนั้นนำมาสู่ความห้าวหาญในการท้าทายต่อ
สถาบันพระมหากษัตริย์ในการชุมนุมที่มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ รังสิต โดยการนำของอานนท์ ภาณุพงศ์ จาด
นอก และน.ส.ปนัสยา สิทธิจิรวัฒนกุล ขึ้ นมาอ่านข้อเรียกร้อง 10 ข้อที่ท้าทายต่อสถาบันพระมหากษัตริย์อย่าง
ชัดแจ้ง

เช่นยกเลิกประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 112 ยกเลิกมาตรา 6 ของรัฐธรรมนูญที่ว่าผู้ใดจะกล่าวหาฟ้องร้อง
กษัตริย์มิได้ยกเลิกการบริจาคและรับบริจาคโดยเสด็จพระราชกุศลทั้งหมดเพื่อกำกับให้การเงินของสถาบัน
กษัตริย์อยู่ภายใต้การตรวจสอบทั้งหมดยกเลิกพระราชอำนาจในการแสดงความคิดเห็นทางการเมืองในที่
สาธารณะ ฯลฯ

ซึ่ งต่อมาศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยว่า การกระทำดังกล่าวเป็นการแสดงความคิดเห็นที่ไม่สุจริตเป็นการละเมิด
กฎหมายมีมูลเหตุจูงใจเพื่อล้มล้างการปกครองในระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข
ตามรัฐธรรมนูญมาตรา 49 วรรคหนึ่ งมีพฤติการณ์กระทำซ้ำและกระทำต่อไปอย่างต่อเนื่ อง โดยมีการกระทำ
กันเป็นขบวนการซึ่ งมีลักษณะของการปลุกระดมและใช้ข้อมูลที่เป็นเท็จมีลักษณะของการที่ก่อให้เกิดความ
วุ่นวายและใช้ความรุนแรงในสังคม

นั้
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จากนั้นการชุมนุมของคนรุ่นใหม่ก็ขยายออกมาบนท้องถนน มีการกล่าวถึงสถาบันพระมหากษัตริย์ด้วยถ้อยคำ
ที่รุนแรงหยาบคาย ซึ่ งนิธิ เอียวศรีวงศ์ พยายามอธิบายช่วยตะแบงว่าคำหยาบในการชุมนุมของคนรุ่นใหม่นั้น
เป็นการแสดงถึงความเสมอภาค จนกระทั่งมีคำถามว่า ถ้าเจอนิธิก็ให้ตะโกนเรียกว่า “ไอ้เห...นิธิ” จะได้ใช่ไหม

แต่พฤติกรรมที่ท้าทายของคนรุ่นใหม่ต่อสถาบันพระมหากษัตริย์ซึ่ งล้วนแล้วแต่เข้าข่ายดูหมิ่น หมิ่นประมาท
และอาฆาตมาดร้าย สถาบันพระมหากษัตริย์ก็เกิดขึ้ นอย่างสะพัดจนถูกดำเนินคดีด้วยมาตรา 112 จำนวนมาก
เพราะเป็นหลักการพื้นฐานของบังคับใช้กฎหมาย เมื่อคนกระทำความผิดก็ต้องถูกลงโทษ แต่ฝ่ายที่ต่อต้าน
สถาบันพระมหากษัตริย์ก็เอามาเป็นข้อกล่าวหาว่า มีการใช้มาตรา 112 มากลั่นแกล้งทางการเมืองและปิดกั้น
ละเมิดเสรีภาพ

ทั้งที่ไม่มีเสรีภาพที่ไหนในโลกนี้ ไม่ว่ากระทำกับใครที่อนุญาตให้ใช้เสรีภาพในการดูหมิ่น หมิ่นประมาท
อาฆาตมาดร้ายผู้อื่น และหากพูดถึงประมุขของรัฐแล้ว ทุกประเทศก็ล้วนแล้วแต่มีกฎหมายคุ้มครองประมุขของ
รัฐเหมือนกันทั้งนั้น

พวกต่อต้านสถาบันกษัตริย์ก็พยายามส่งเสียงโวยวายว่ารัฐบังคับใช้กฎหมายมาตรา 112 มากขึ้ นทำให้มีผู้ถูก
ดำเนินคดีจำนวนมาก ทั้งที่มีผู้ถูกดำเนินคดีมาก เพราะมีผู้ฝ่าฝืนกฎหมายมากนั่นเอง ถ้าไม่มีผู้ฝ่าฝืนกฎหมาย
มาตรา 112 ก็ไม่สามารถไปเอาผิดใครได้ เช่นเดียวกับผู้ถูกดำเนินคดียาเสพติดจำนวนมากจนล้นคุกก็เพราะมีผู้
กระทำความผิดมากนั่นเอง

แทนที่เมื่อหลายคนถูกดำเนินคดีแล้วพวกผู้ใหญ่ที่อยู่ข้างหลังเด็กเหล่านี้จะห้ามปรามกลับดันหลังและยุยงให้เด็ก
ออกมาก้าวล่วงต่อสถาบันพระมหากษัตริย์มากขึ้ น เมื่อเด็กถูกดำเนินคดีมากขึ้ นก็จะนำไปฟ้องต่อสังคมโลกว่า
ประเทศไทยใช้กฎหมายมาปิดกั้นเสรีภาพ มีการเคลื่อนไหวเพื่อขอเงินสนับสนุนจากต่างประเทศ ตลอดจนทำให้
เด็กเหล่านั้นได้รับการยกย่องเชิดชู เช่น อานนท์ได้รางวัลด้านสิทธิมนุษยชนที่เกาหลีใต้ หรือ รุ้ง ปนัสยา ได้รับ
รางวัล 1 ในร้อยหญิงผู้ทรงอิทธิพลของโลก ฯลฯ

หรือที่สื่อในประเทศอย่าง The People ของเครือเนชั่นยกย่องแบมและตะวันว่า ได้รับรางวัล The People
Awards 2023 ในฐานะคนต้นแบบผู้พร้อมสำหรับอนาคตที่กำลังมาถึง ทั้งที่การดูหมิ่น หมิ่นประมาท และ
อาฆาตมาดร้ายผู้อื่น เป็นข้อกล่าวหาที่ทั้งสองถูกดำเนินคดี การกระทำแบบนี้เป็นสิ่งที่ควรจะยกย่องหรือ โดยยัง
ไม่ต้องมองว่าผู้ที่ทั้งสองละเมิดนั้นเป็นพระมหากษัตริย์ที่ทรงเป็นประมุขของรัฐ

แต่แน่นอนศาลรัฐธรรมนูญก็ชี้แล้วว่า การก้าวล่วงเพื่อล้มล้างระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรง
เป็นประมุขนั้นมีการกระทำเป็นขบวนการ และสั่งให้เลิกกระทำ ขบวนการเดียวกันนี้ย่อมหมายถึงคนที่คอยช่วย
เหลือในการประกันตัวที่ส่วนใหญ่มักจะเป็น สส.ของพรรคก้าวไกล โดยเฉพาะกรณีของตะวัน ตัวตุลานนท์ นั้น
คนที่เป็นนายประกันด้วยตัวเองก็คือ พิธา ลิ้มเจริญรัตน์ และถึงขั้นประกาศเป็นลายลักษณ์อักษรว่า จะทำภารกิจ
ร่วมกันเพื่อฉลองชัยชนะของประชาชน ในวันที่ตะวันอดข้าวอยู่ในคุกจากข้อหาตามมาตรา 112

ดังนั้นภารกิจของพิธาก็คือ ภารกิจที่ตะวันถูกกล่าวหาและดำเนินคดีนั่นเอง

การเคลื่อนไหวมีลักษณะชัดเจนว่า มีการแบ่งงานกันทำ คนหนุ่ มสาวกลุ่มหนึ่ งเคลื่อนไหวบนท้องถนน มีคนที่อยู่
ข้างหลังคอยช่วยเหลือถ้าถูกดำเนินคดีในทางกฎหมายทั้งพรรคก้าวไกลและจากศูนย์ทนายความเพื่อสิทธิมนุษย
ชน มีสื่อที่คอยขยายข่าวเพื่อเรียกร้องความเห็นใจ คู่ขนานไปกับการเคลื่อนไหวในสภาฯ ของพรรคก้าวไกลเพื่อ
ยกเลิกมาตรา 112 โดยมีเป้าหมายร่วมกันคือ การเซาะกร่อนบ่อนทำลายสถาบันพระมหากษัตริย์ ซึ่ งต่อมาศาล
รัฐธรรมนูญชี้ชัดว่า เป็นเจตนาของพรรคก้าวไกลที่จะนำไปสู่จุดมุ่งหมายดังกล่าว

ทั้ ที่ ที่
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จากการให้ท้ายกันทั้งผู้ใหญ่ที่เป็นนักวิชาการ ปัญญาชนที่แอบอยู่ข้างหลังเด็กๆและพรรคการเมืองอย่างพรรค
ก้าวไกล ทำให้คนรุ่นใหม่เหล่านี้แสดงออกถึงความท้าทายต่อสถาบันพระมหากษัตริย์อย่างรุนแรงมากขึ้ น มี
การตั้งชื่อกลุ่มว่า ทะลุวัง ซึ่ งมีเจตนาชัดเจนว่ามีจุดมุ่งหมายใดต่อสถาบันพระมหากษัตริย์ นอกจากคำกล่าวหา
ที่หยาบคายแล้ว ยังก้าวไปถึงการสร้างความปั่นป่วนในขบวนเสด็จฯ ซึ่ งทุกรัฐแม้แต่ที่ไม่ได้มีกษัตริย์ก็ล้วนแล้ว
แต่ต้องอารักขาความปลอดภัยผู้นำอย่างสูงสุดทั้งสิ้น

จนกระทั่งครั้งล่าสุดที่เกิดกับขบวนเสด็จฯ ของ สมเด็จพระกนิษฐาธิราชเจ้า กรมสมเด็จพระเทพรัตนราชสุดาฯ
สยามบรมราชกุมารี ซึ่ งเป็นที่เคารพรักของพสกนิกรชาวไทยเป็นอย่างสูงด้วย เพราะพระภารกิจต่างๆ ที่
พระองค์ทรงกระทำเพื่อชาติและประชาชน ทำให้คนไทยจำนวนมากรับไม่ได้กับการกระทำดังกล่าว

เห็นได้ชัดว่าสถาบันพระมหากษัตริย์ล้วนแล้วแต่มุ่งหวังที่จะทำประโยชน์ต่อแผ่นดินและพสกนิกร แต่พวกต่อ
ต้านสถาบันต่างหากที่พยายามดึงสถาบันลงมายุ่งเกี่ยวกับการเมือง



ปีที่: 30 ฉบับที่: 7367
วันที่: พฤหัสบดี 15 กุมภาพันธ์ 2567
Section: First Section/การเงิน-กองทุนรวม-ประกัน

หน้า: 30(บนขวา)

หัวข้อข่าว: บลจ.เดินหน้าฟ้องSTARK ยื่นคำร้องขอเป็นโจทก์ร่วมกับพนักงานอัยการ

รหัสข่าว: C-240215013006(15 ก.พ. 67/06:13) หน้า: 1/1

Khao Hoon
Circulation: 80,000
Ad Rate: 842

Col.Inch: 43.12 Ad Value: 36,307.04 PRValue : 108,921.12 คลิป: สี่สี(x3)
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ปีที่: 28 ฉบับที่: 9953
วันที่: พฤหัสบดี 15 กุมภาพันธ์ 2567
Section: First Section/บทความ

หน้า: 4(บน)

หัวข้อข่าว: เสียงสะท้อนของสังคม ครอบครองยาบ้าไม่เกิน 5 เม็ด

รหัสข่าว: C-240215008056(15 ก.พ. 67/06:07) หน้า: 1/2

Thai Post
Circulation: 850,000
Ad Rate: 1,200

Col.Inch: 81.54 Ad Value: 97,848 PRValue : 293,544 คลิป: ขาว-ดำ(x3)
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ปีที่: 28 ฉบับที่: 9953
วันที่: พฤหัสบดี 15 กุมภาพันธ์ 2567
Section: First Section/บทความ

หน้า: 4(บน)

หัวข้อข่าว: เสียงสะท้อนของสังคม ครอบครองยาบ้าไม่เกิน 5 เม็ด

รหัสข่าว: C-240215008056(15 ก.พ. 67/06:07) หน้า: 2/2

Thai Post
Circulation: 850,000
Ad Rate: 1,200

Col.Inch: 81.54 Ad Value: 97,848 PRValue : 293,544 คลิป: ขาว-ดำ(x3)
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76 วัน ลงทะเบียนหนี้นอกระบบกว่า 1.4 แสนราย มูลหนี้กว่า 1 หมื่นล้าน
บาท ไกล่เกลี่ยสำเร็จเกือบ 14,000 ราย

mgronline.com/uptodate/detail/9670000013812

นายสุทธิพงษ์ จุลเจริญ ปลัดกระทรวงมหาดไทย เปิดเผยถึงผลการลงทะเบียนแก้ไขปัญหาหนี้นอกระบบ วันที่ 76
โดยเมื่อเวลา 15.00 น. สำนักการสอบสวนและนิติการ กรมการปกครอง ได้รายงานผลการลงทะเบียน พบว่า มี
ประชาชนลงทะเบียนแล้ว 142,387 ราย มูลหนี้รวม 10,026.685 ล้านบาท เป็นการลงทะเบียนผ่านระบบ
ออนไลน์ 119,258 ราย และการลงทะเบียน ณ ศูนย์อำนวยการแก้ไขหนี้นอกระบบ 23,129 ราย รวมจำนวนเจ้า
หนี้ 112,434 ราย



พื้นที่/จังหวัดที่มีผู้ลงทะเบียนมากที่สุด 5 ลำดับแรก ได้แก่ กรุงเทพมหานคร 11,142 ราย เจ้าหนี้ 8,182 ราย มูล
หนี้ 871.994 ล้านบาท จังหวัดนครศรีธรรมราช มีผู้ลงทะเบียน 5,735 ราย เจ้าหนี้ 5,363 ราย มูลหนี้ 390.389
ล้านบาท จังหวัดสงขลา มีผู้ลงทะเบียน 5,257 ราย เจ้าหนี้ 4,215 ราย มูลหนี้ 345.653 ล้านบาท จังหวัด
นครราชสีมา มีผู้ลงทะเบียน 4,938 ราย เจ้าหนี้ 4,038 ราย มูลหนี้ 428.782 ล้านบาท จังหวัดสุรินทร์ มีผู้ลง
ทะเบียน 3,846 ราย เจ้าหนี้ 2,755 ราย มูลหนี้ 348.107 ล้านบาท

ขณะที่จังหวัดที่มีผู้ลงทะเบียนน้อยที่สุด 5 ลำดับแรก ได้แก่ จังหวัดแม่ฮ่องสอน มีผู้ลงทะเบียน 233 ราย เจ้าหนี้
235 ราย มูลหนี้ 14.110 ล้านบาท จังหวัดระนอง มีผู้ลงทะเบียน 333 ราย เจ้าหนี้ 258 ราย มูลหนี้ 23.663 ล้าน
บาท จังหวัดสมุทรสงคราม มีผู้ลงทะเบียน 376 ราย เจ้าหนี้ 293 ราย มูลหนี้ 14.439 ล้านบาท จังหวัดตราด มีผู้
ลงทะเบียน 456 ราย เจ้าหนี้ 332 ราย มูลหนี้ 20.065 ล้านบาท และ จังหวัดสิงห์บุรี มีผู้ลงทะเบียน 467 ราย เจ้า
หนี้ 363 ราย มูลหนี้ 25.710 ล้านบาท

สำหรับข้อมูลการไกล่เกลี่ยหนี้นอกระบบทั่วประเทศพบว่า มีลูกหนี้เข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ยแล้ว 22,812 ราย
ไกล่เกลี่ยสำเร็จ 13,913 ราย มูลหนี้ของลูกหนี้ก่อนการไกล่เกลี่ย 2,093.489 ล้านบาท หลังการไกล่เกลี่ย
1,392.249 ล้านบาท มูลหนี้ลดลง 701.239 ล้านบาท และจังหวัดที่สามารถนำลูกหนี้เข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ย
ได้มากที่สุดยังคงเป็นจังหวัดนครสวรรค์เช่นเดิม โดยมีลูกหนี้ที่เข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ย 3,236 ราย ไกล่เกลี่ย
สำเร็จ 386 ราย มูลหนี้ของลูกหนี้ก่อนไกล่เกลี่ย 268.588 ล้านบาท หลังการไกล่เกลี่ย 38.559 ล้านบาท ทำให้
มูลหนี้ของพี่น้องประชาชนในจังหวัดนครสวรรค์ลดลง 230.029 ล้านบาท สำหรับกรณีที่ไม่ได้รับความร่วมมือ
กระทั่งไม่สามารถดำเนินการไกล่เกลี่ยได้ เจ้าหน้าที่ได้ส่งต่อเรื่องไปยังพนักงานสอบสวนของสถานีตำรวจใน
พื้นที่ดำเนินคดีไปแล้ว 270 คดี ใน 34 จังหวัด

https://mgronline.com/uptodate/detail/9670000013812
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นายสุทธิพงษ์ กล่าวเพิ่มเติมว่า กระทรวงมหาดไทยได้บูรณาการร่วมกับสำนักงานตำรวจแห่งชาติ สำนักงาน
อัยการ กระทรวงแรงงาน กระทรวงการคลัง กระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์ องค์กร
ปกครองส่วนท้องถิ่น ตลอดจนกำนัน ผู้ใหญ่บ้าน ร่วมกันขับเคลื่อนการแก้ไขปัญหาหนี้นอกระบบอย่างเต็มที่ตาม
นโยบายของรัฐบาล โดยมีความมุ่งมั่นในการที่จะช่วยแก้ปัญหาความเดือดร้อนให้กับพี่น้องประชาชน โดย
เฉพาะอย่างยิ่งกับคนที่เป็นหนี้นอกระบบ เพราะต้องชำระดอกเบี้ยสูงมากและเกินกว่าที่กฎหมายกำหนด อีกทั้ง
ยังมีกระบวนการวิธีการทวงหนี้ที่ใช้ความรุนแรงโหดร้ายทารุณ

ในส่วนของการนำเข้าสู่กระบวนการไกล่เกลี่ย ปัจจุบันมีประชาชนที่มาลงทะเบียนหนี้นอกระบบบางส่วนที่ไม่
สามารถให้ข้อมูลของเจ้าหนี้นอกระบบได้ครบถ้วนสมบูรณ์ ทำให้การติดตามเพื่อเชิญมาไกล่เกลี่ยหนี้ได้ยาก ซึ่ ง
พบว่าเป็นข้อมูลของเจ้าหนี้นอกระบบซึ่ งเป็นพวกปล่อยเงินกู้นอกระบบมืออาชีพ มีลูกน้องที่เรียกว่าแก๊งหมวกกัน
น็อค ไปปล่อยเงินกู้ตามตลาดตามชุมชน ทำให้ชาวบ้านทราบเฉพาะเพียงชื่อเล่นของเจ้าหนี้ ซึ่ งใช้วิธีการทวง
หนี้แบบเดินเก็บตามตลาดหรือในที่ที่ลูกหนี้ทำมาหากินอยู่ ในส่วนนี้ กระทรวงมหาดไทยจะได้ส่งข้อมูลราย
ละเอียดของเจ้าหนี้นอกระบบให้กับเจ้าหน้าที่ตำรวจเพื่อดำเนินการสืบสวนสอบสวน หาทางจับกุมต่อไป โดย
ข้อมูลรายละเอียด อาทิ รายชื่อ และสถานที่ที่คนกลุ่มนี้ไปปล่อยกู้ ซึ่ งทั้งหมดเป็นการกระทำที่ผิดกฎหมาย
เพราะไม่มีใบอนุญาตให้ประกอบกิจการปล่อยกู้ ยิ่งไปกว่านั้นยังเก็บดอกเบี้ยที่เกินกว่าอัตราที่กฎหมายกำหนด
รวมถึงได้ส่งข้อมูลการทวงหนี้แบบใช้ความรุนแรงหรือข่มขู่คุกคาม ให้ทางเจ้าหน้าที่ตำรวจเพื่อดำเนินการต่อ
ไป
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สมาชิกวุฒิสภา ลงพื้นที่จังหวัดเลย แก้ไขปัญหาความเดือดร้อนให้ประชาชนที่ได้รับผลกระทบจากโครงการ
ทวงคืนผืนป่า

พลโท จเรศักณิ์  อานุภาพ สมาชิกวุฒิสภา พร้อมด้วยนายสังศิต พิริยะรังสรรค์ ประธานคณะกรรมาธิการการ
แก้ไขปัญหาความยากจนและความเหลื่อมล้ำ คณะกรรมการโครงการสมาชิกวุฒิสภาพบประชาชน ในพื้นที่
จังหวัดภาคตะวันออกเฉียงเหนือ (ตอนบน) วุฒิสภา นายณรงค์ จีนอ่ำ ผู้ตรวจราชการกระทรวงมหาดไทย นาย
ชัยพจน์ จรูญพงศ์ ผู้ว่าราชการจังหวัดเลย นายกิตติคุณ บุตรคุณ รองผู้ว่าราชการจังหวัดเลย หัวหน้าส่วน
ราชการ และผู้ที่เกี่ยวข้อง ร่วมประชุมแนวทางการแก้ปัญหาความเดือดร้อนของประชาชนที่อยู่อาศัยและทำ
กินในพื้นที่ป่า ที่ห้องประชุมภูเรือ ศาลากลางจังหวัดเลย อำเภอเมืองเลย จังหวัดเลย 



ในการลงพื้นที่ในครั้งนี้ เป็นการติดตามความคืบหน้ากรณีประชาชนบ้านน้ำพุ หมู่ที่ 6 ตำบลด่านซ้าย อำเภอ
ด่านซ้าย จังหวัดเลย ได้รับผลกระทบจากโครงการทวงคืนผืนป่า ในปี 2557-2558 สืบเนื่ องกรมป่าไม้ได้ตรวจ
ยึดพื้นที่ป่าสงวนแห่งชาติ จำนวน 3,017 ไร่ จากนั้น ในปี 2562 กรมป่าไม้ จัดทำโครงการปลูกป่าในพื้นที่ป่า
สงวนแห่งชาติ ที่มีการตรวจยึดไป จำนวน 600 ไร่ ซึ่ งมีการตัดโค่นต้นยางพารา และทำลายพืชสวน พืชไร่ของ

ที่ ที่
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ประชาชนที่ได้ปลูกไว้ ส่งผลให้ได้รับความเดือดร้อนด้านความเป็นอยู่ และการประกอบอาชีพ โดยประชาชนที่
ได้รับความเดือดร้อนจากโครงการดังกล่าว ยื่นคำขอให้ตรวจพิสูจน์สิทธิการครอบครองที่ทำกิน จำนวน 39
ราย และผ่านกระบวนการคัดกรอง จำนวน 25 ราย

สำหรับแนวทางในการแก้ไขปัญหาความเดือดร้อนของประชาชนบ้านน้ำพุ อำเภอด่านซ้าย จำนวน 25 ราย
ล่าสุดขณะนี้ อยู่ระหว่างดำเนินการสรุปข้อกฎหมายและคดีความ เพื่อส่งอัยการพิจารณาภายในสิ้นเดือน
กุมภาพันธ์ 2567 นอกจากนี้ สำนักจัดการทรัพยากรป่าไม้ที่ 6 (อุดรธานี) ได้จัดทำโครงการแก้ไขปัญหาการ
อยู่อาศัยทำกินในเขตป่าสงวนแห่งชาติ พื้นที่ลุ่มน้ำชั้นที่ 1 และ 2 ตามมติคณะรัฐมนตรี เมื่อวันที่ 26
พฤศจิกายน 2561 ตำบลด่านซ้าย อำเภอด่านซ้าย จังหวัดเลย เพื่อแก้ไขปัญหาการอยู่อาศัยทำกินในพื้นที่ป่า
สงวนแห่งชาติอย่างถูกต้องมีความมั่นคง ภายใต้กรอบมาตรการแก้ไขปัญหาฯ โดยให้เกิดความร่วมมือ
ระหว่างประชาชน เจ้าหน้าที่รัฐ และหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง ในการฟื้นฟูสภาพป่า เพิ่มพื้นที่สีเขียวเพื่อบำรุง
รักษานิเวศต้นน้ำ ตลอดจน เกิดจิตสำนึกในการอนุรักษ์ ตระหนักและหวงแหนทรัพยากรป่าไม้ สามารถรักษา
พื้นที่ป่าไม้ให้คงอยู่ ปกป้องคุ้มครองดูแลพื้นที่ ฟื้นฟูระบบนิเวศป่าไม้ให้มีความอุดมสมบูรณ์และยั่งยืน
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