
 

 

 

  
พบเห็นเจ้าหน้าที่ของหน่วยงาน อส. ทุจริตและประพฤติมิชอบ 

ร้องเรียนไปยัง ส านักงานคณะกรรมการอัยการ โทร. ๐ ๒๑๔๒ ๑๘๓๐, ๐ ๒๑๔๒ ๑๘๓๑ 
                                                 e-mail : cmiss@ago.go.th 

 

ในวันพฤหัสบดีที่ 13 มิถุนายน ๒๕๖7  มีการเผยแพร่ข่าวที่เกี่ยวข้องกับส านักงานอัยการสูงสุด ผ่านสื่อมวลชน                        
จ านวน 7 เรื่อง ดังนี ้ 

๑. ภาพข่าว : ยกกระบัตร 
๒. กรรมการสอบข้อเท็จจริงกรณีขัดแย้ง 2 นายพล ได้ข้อสรุปแล้ว เตรียมส่งถึงนายกฯ 20 มิ.ย. 

https://www.matichon.co.th/local/crime/news_4624323 
๓. 7 บลจ. เข้าร่วมเป็นโจทก์กับพนักงานอัยการคดีฟ้องอาญา STARK 8 ฐานความผิด ศาลนัดสืบพยาน 

ต้นปี 68 
https://www.infoquest.co.th/2024/405654 

๔. รถไฟฟ้าสายสีส้ม เดินหน้าต่อ หลัง “ศาลปกครองสูงสุด” พิพากษายกฟ้องคดี 
https://www.prachachat.net/general/news-1585085 

๕. "พล.ต.ท.สมหมาย" ซีด ศาลชี้ พรป.ป.ป.ช. กรณียึดทรัพย์ – ลงโทษไล่ออกไม่ขัด รธน. 
https://www.thansettakij.com/politics/598958 

๖. ฟันอาญา - วินัย 'สุทิน ชิดชอบ' ตั้งกลุ่มแม่บ้านหากินในเรือนจ า! 
https://www.thaipost.net/x-cite-news/602813/ 

๗. ชี้มูลเจ้าหน้าที่ไปรษณีย์หัวหิน ยักยอกเงินกว่า 6 แสนบาท 
https://www.thaipost.net/district-news/602808/ 
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วันที่ 12 มิถุนายน 2567 - 19:33 น.

กรรมการสอบข้อเท็จจริงกรณีขัดแย้ง 2 นายพลได้ข้อสรุปแล้ว
เตรียมส่งถึงนายกฯ 20 มิ.ย.

matichon.co.th/local/crime/news_4624323

อาชญากรรม-กระบวนการยุติธรรม

กรรมการสอบข้อเท็จจริงกรณีขัดแย้ง 2 นายพลได้ข้อสรุปแล้ว เตรียมส่งถึงมือนายกฯ 20 มิ.ย. นี้

เมื่อวันที่ 12 มิถุนายน 67 มีรายงานความคืบหน้าจากชุดคณะกรรมการตรวจสอบข้อเท็จจริงเกี่ยว
กับความขัดแย้งในเรื่องคดีของ 2 นายพลภายในสำนักงานตำรวจแห่งชาติที่นายกรัฐมนตรีแต่งตั้ง
ขึ้ น ว่า การสอบสวนประเด็นความขัดแย้งของฝ่าย พล.ต.อ.ต่อศักดิ์  สุขวิมล ผบ.ตร.และ พล.ต.อ.สุร
เชษฐ์ หักพาล รองผบ.ตร. ได้เสร็จสิ้นแล้ว

โดยขั้นตอนหลังจากนี้ทางคณะกรรมการจะยื่นหนังสือสรุปผลการสอบสวนของประเด็นดังกล่าว
ให้นายเศรษฐา ทวีสิน นายกรัฐมนตรีรับทราบภายในวันพฤหัสบดีที่ 20 มิถุนายน เพื่อให้พิจารณา
ดำเนินการต่อไป ส่วนจะมีการจัดแถลงข่าวต่อสื่อมวลชนหรือไม่ ขึ้ นอยู่กับการพิจารณาของนายก
รัฐมนตรี

สำหรับคณะกรรมการตรวจสอบข้อเท็จจริงฯ ที่ตั้งขึ้ นชุดนี้ ประกอบด้วย นายฉัตรชัย พรหมเลิศ
อดีตปลัดกระทรวงมหาดไทยเป็นประธาน มีคณะกรรมการประกอบด้วย นายชาติพงษ์ จีระพันธุ์
อดีตรองอัยการสูงสุด และ พล.ต.อ.วินัย ทองสอง อดีตรอง ผบ.ตร. ตั้งเมื่อวันที่ 20 มีนาคม 2567

ที่

https://www.matichon.co.th/local/crime/news_4624323
https://www.matichon.co.th/local/crime
https://www.matichon.co.th/wp-content/uploads/2024/06/police.jpg
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โดยมีกรอบเวลาในการสอบสวน 60 วัน(20 พฤษภาคม) ที่ผ่านมาได้มีการขอขยายเวลา 30 วัน ให้
เหตุผลว่าจะต้องตรวจสอบเส้นทางการเงินเพิ่มเติมเนื่ องจากข้อมูลมีความซับซ้อนพัวพันหลายฝ่าย
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12 มิ.ย. 67 13:48น.

7 บลจ.เข้าร่วมเป็นโจทก์กับพนักงานอัยการคดีฟ้องอาญา STARK
8 ฐานความผิด ศาลนัดสืบพยานต้นปี 68

infoquest.co.th/2024/405654

นางชวินดา หาญรัตนกูล นายกสมาคมบริษัทจัดการลงทุน (AIMC) ในฐานะ
ตัวแทนบริษัทจัดการลงทุนชี้แจงความคืบหน้าการดำเนินการกรณีการลงทุน
ใน บมจ.สตาร์ค คอร์เปอเรชั่น (STARK) ยืนยันความรับผิดชอบสูงสุดต่อผู้ถือ
หน่วยลงทุน

ตามที่บริษัทจัดการลงทุนจำนวน 7 บริษัทได้มีการลงทุนใน STARK ผ่านการจองซื้อหุ้นสามัญเพิ่ม
ทุนที่เสนอขายแบบเฉพาะเจาะจง (PP) แต่ STARK นำเงินไปใช้ผิดวัตถุประสงค์ ตลอดจนเปิดเผย
งบการเงินเป็นเท็จ เป็นเหตุให้กองทุนภายใต้การจัดการของบริษัทจัดการลงทุนได้รับความเสียหาย
นั้น

บริษัทจัดการ 7 บลจ.ภายใต้ AIMC ได้ดำเนินการต่างๆ เพื่อรักษาและติดตามผลประโยชน์ของผู้
ลงทุนอย่างเต็มความสามารถ โดยล่าสุดได้ยื่นคำร้องต่อศาลอาญาในการเข้าร่วมเป็นโจทก์กับ
พนักงานอัยการในการฟ้องคดีอาญาต่อ STARK และบริษัทในกลุ่มที่เกี่ยวข้อง รวมทั้งกรรมการผู้
บริหาร บุคคลที่เกี่ยวข้องกับการกระทำความผิด

เมื่อวันที่ 10 มิ.ย.67 ที่ผ่านมา ศาลอาญาได้นัดพร้อมประชุมคดีและตรวจพยานหลักฐาน โดยมีคำ
สั่งอนุญาตให้รวมการพิจารณาคดีอาญาหมายเลขดำที่ อ.433/2567 และ อ.441/2567 เข้ากับคดี
อาญาหมายเลขดำ ที่ อ.90/2567 โดยให้ถือสำนวนคดีอาญาหมายเลขดำ ที่ อ.90/2567 เป็น
สำนวนหลัก จากนั้นได้พิจารณาคำร้องขอเข้าร่วมเป็นโจทก์ของ บลจ.ทั้ง 7 แห่ง และคำสั่ง
อนุญาต

บลจ.ทั้ง 7 แห่งจะเข้าร่วมเป็นโจทก์กับพนักงานอัยการในคดีอาญาทั้ง 3 คดีดังกล่าว ใน 8 ฐาน
ความผิด ได้แก่ 1. ความผิดฐานเป็นกรรมการและผู้บริหารไม่ปฏิบัติหน้าที่ด้วยความรับผิดชอบ
ความระมัดระวัง และความซื่อสัตย์สุจริต 2. ฐานเป็นกรรมการ ผู้จัดการ หรือบุคคลซึ่ งรับผิดชอบ
การดำเนินการของนิติบุคคลโดยทุจริต หลอกลวง ด้วยการแสดงข้อความอันเป็นเท็จแก่ประชาชน
หรือปกปิดข้อความจริงซึ่ งควรบอกให้แจ้ง 3. ฐานเป็นกรรมการผู้จัดการหรือบุคคลซึ่ งรับผิดชอบ
ในการดำเนินงานของนิติบุคคล ครอบครองทรัพย์ของนิติบุคคลเบียดบังเอาทรัพย์นั้นเป็นของ

ที่ ซึ่

https://www.infoquest.co.th/2024/405654
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ตนเองหรือบุคคลที่สามโดยทุจริต 4. ฐานเป็นกรรมการผู้จัดการหรือบุคคลซึ่ งรับผิดชอบในการ
ดำเนินงานของนิติบุคคลกระทำการหรือไม่กระทำเพื่อแสวงหาประโยชน์ที่มิควรได้โดยชอบด้วย
กฎหมายเพื่อตนเองหรือผู้อื่นอันเป็นเหตุให้เกิดความเสียหายแก่นิติบุคคลนั้น 5. ฐานเป็นกรรมการ
ผู้จัดการหรือบุคคลใดซึ่ งรับผิดชอบการดำเนินงานของนิติบุคคล ทำบัญชีไม่ครบถ้วน ไม่ถูกต้อง
ไม่เป็นปัจจุบันหรือไม่ตรงกับความเป็นจริงเพื่อลวงให้นิติบุคคลดังกล่าวหรือผู้ถือหุ้นขาดประโยชน์
อันควรได้ 6. ฐานกระทำด้วยประการใดๆ อันเป็นการช่วยเหลือโดยความสะดวกในการที่ผู้อื่น
กระทำความผิดตามมาตรา 306 มาตรา 307 มาตรา 308 มาตรา 311 และมาตรา 312 ตามพระ
ราชบัญญัติหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ พ.ศ. 2535 มาตรา 89/7, 98/24, 306, 307, 308, 311,
312 และ 315 7. ฐานร่วมกันฉ้อโกงประชาชน และ 8. ฐานเป็นผู้ได้รับมอบหมายให้จัดการ
ทรัพย์สินของผู้อื่นกระทำผิดหน้าที่ของตนโดยทุจริตตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 343, 352
และ 353

ทั้งนี้ ศาลอาญามีคำสั่งนัดสืบพยานครั้งแรกในวันที่ 14 มกราคม 2568

โดย สำนักข่าวอินโฟเควสท์ (12 มิ.ย. 67)

,
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วันที่ 12 มิถุนายน 2567 - 18:16 น.

รถไฟฟ้าสายสีส้ม เดินหน้าต่อ หลัง “ศาลปกครองสูงสุด” พิพากษา
ยกฟ้องคดี

prachachat.net/general/news-1585085

เดินหน้าต่อ! รถไฟฟ้าสายสีส้ม หลังวันนี้ “ศาลปกครองสูงสุด”พิพากษายกฟ้องคดีฯ ด้าน รฟม.
เตรียมเสนอผลการคัดเลือก-ร่างสัญญาฯ ต่อกระทรวงคมนาคม ก่อนเสนอ ครม. พิจารณาภายใน
30 วัน คาดเปิดให้บริการฝั่งตะวันออก ช่วงศูนย์วัฒนธรรมฯ–มีนบุรี (สุวินทวงศ์) ภายในปี 71 

วันที่ 12 มิถุนายน 2567 นายสุริยะ จึงรุ่งเรืองกิจ รองนายกรัฐมนตรี และรัฐมนตรีว่าการกระทรวง
คมนาคม เปิดเผยว่า วันนี้ศาลปกครองสูงสุดพิพากษายกฟ้องในคดี บริษัท ระบบขนส่งมวลชน
กรุงเทพ จำกัด (มหาชน) หรือ บีทีเอสซี ยื่นฟ้องคณะกรรมการคัดเลือก ตามมาตรา 36 แห่งพระ
ราชบัญญัติการร่วมลงทุนระหว่างรัฐและเอกชน พ.ศ. 2562 โครงการรถไฟฟ้าสายสีส้ม ช่วง
บางขุนนนท์-มีนบุรี (สุวินทวงศ์) นั้น

ถือเป็นคดีสุดท้ายที่เกี่ยวข้องกับประเด็นพิพาทสำหรับการคัดเลือกเอกชนร่วมลงทุนโครงการ
รถไฟฟ้าสายสีส้ม ช่วงบางขุนนนท์ – มีนบุรี (สุวินทวงศ์) และมีผลคำพิพากษาถึงที่สุดแล้ว ส่งผลให้
คดีในศาลปกครองทุกคดีเกี่ยวกับประเด็นพิพาทการคัดเลือกเอกชนร่วมลงทุนฯ มีคำพิพากษาถึงที่
สุดทุกคดีแล้ว

นายสุริยะ กล่าวต่อว่า ในลำดับต่อไป รฟม. จะดำเนินการเสนอผลการคัดเลือกเอกชน และร่าง
สัญญาร่วมลงทุนที่ผ่านการตรวจพิจารณาของสำนักงานอัยการสูงสุด และเงื่อนไขสำคัญของ
สัญญาร่วมลงทุนต่อไปตามขั้นตอนของพระราชบัญญัติการร่วมลงทุนระหว่างรัฐและเอกชน พ.ศ.
2562 ต่อกระทรวงคมนาคมพิจารณาให้ความเห็นชอบ โดยกระทรวงคมนาคมมีระยะเวลาในการ
พิจารณาให้แล้วเสร็จภายใน 30 วัน ก่อนนำเสนอต่อคณะรัฐมนตรี (ครม.) เพื่อพิจารณาต่อไป

ขณะเดียวกัน เมื่อ ครม. มีมติให้ความเห็นชอบผลการคัดเลือกเอกชนและเงื่อนไขสำคัญของ
สัญญาร่วมลงทุนโครงการรถไฟฟ้าสายสีส้มฯ แล้ว รฟม. จะเร่งรัดการดำเนินงาน โดยมีแผนเปิด
ให้บริการโครงการสำหรับส่วนตะวันออก ช่วงศูนย์วัฒนธรรมแห่งประเทศไทย – มีนบุรี (สุวินท
วงศ์) ภายในเดือนพฤษภาคม 2571 และหากมีความคืบหน้าของการเปิดให้บริการโครงการตลอด
ทั้งเส้นทางจะแจ้งให้ประชาชนได้ทราบต่อไป

https://www.prachachat.net/general/news-1585085
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“เรื่องการคัดเลือกผู้ประกอบการรถไฟฟ้าสีส้มนั้น เรื่องนี้เคยเข้าสู่ที่ประชุมคณะรัฐมนตรีตั้งแต่สมัย
รัฐบาลที่แล้ว โดยทางรัฐมนตรีคมนาคมในขณะนั้นได้เสนอให้ที่ประชุมให้ความเห็นชอบผลการ
คัดเลือกเอกชนร่วมทุนโครงการรถไฟฟ้าสีส้มที่ทางบริษัททางด่วนและรถไฟฟ้ากรุงเทพ(BEM)
เป็นผู้ชนะการประกวดราคา แต่ทางคณะรัฐมนตรีซึ่ งผมร่วมอยู่ในขณะนั้นด้วย มีความเห็นว่า
เรื่องนี้ยังไม่ควรให้ความเห็นชอบเนื่ องจากยังมีประเด็นฟ้องร้อง กันอยู่ที่ศาลปกครอง จึงควรรอให้
คดีสิ้นสุดที่ศาลปกครองก่อนตามคำแนะนำของคณะกรรมการกฤษฎีกา” นายสุริยะ กล่าว

นายสุริยะ กล่าวต่อว่า ในส่วนของกรณีที่ทาง บริษัท ระบบขนส่งมวลชนกรุงเทพ จำกัด (มหาชน)
ร้องเรียนมายังกระทรวงคมนาคม ซึ่ งทางกระทรวงฯได้ส่งเรื่องให้ รฟม.ดำเนินการชี้แจง และใน
ขณะนี้ รฟม. ได้รายงานกลับมายังกระทรวงฯเป็นที่เรียบร้อยแล้ว

สำหรับโครงการรถไฟฟ้าสายสีส้ม ช่วงบางขุนนนท์ – มีนบุรี (สุวินทวงศ์) มีแนวเส้นทางเชื่อม
ระหว่างกรุงเทพมหานครทิศตะวันออกและทิศตะวันตก ระยะทาง 35.9 กิโลเมตร (กม.) โดยส่วน
ตะวันออก (ช่วงศูนย์วัฒนธรรมแห่งประเทศไทย – มีนบุรี (สุวินทวงศ์)) ระยะทาง 22.5 กม. จำนวน
17 สถานี (สถานีใต้ดิน 10 สถานี และสถานียกระดับ 7 สถานี) ส่วนตะวันตก (ช่วงบางขุนนนท์ –
ศูนย์วัฒนธรรมแห่งประเทศไทย) ระยะทาง 13.4 กม. จำนวน 11 สถานี (สถานีใต้ดินตลอดสาย)

ข่าวที่เกี่ยวข้อง
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"พล.ต.ท.สมหมาย"ซีด ศาลชี้พรป.ป.ป.ช. กรณียึดทรัพย์-ลงโทษ
ไล่ออกไม่ขัดรธน.

thansettakij.com/politics/598958

12 มิ.ย. 2567 | 13:26 น.

"พล.ต.ท.สมหมาย นิตยบวรกุล" อดีตรองผบช.ภ.8 ซีด ศาลรัฐธรรมนูญวินิจ
ฉัยพ.ร.ป.ป.ป.ช.เกี่ยวกับการยึดทรัพย์-ลงโทษไล่ออกไม่ขัดรัฐธรรมนูญ หลังเจ้า
ตัวร้องศาลปกครองกรณีศาลฯ สั่งยึดทรัพย์ 136.2 ล้าน เนื่องจากร่ำรวยผิดปกติ

วันนี้(12 มิ.ย. 67) ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเสียงข้างมาก 7 ต่อ 2 วินิจฉัยว่า พ.ร.ป.ว่าด้วยการป้องกัน
และปราบปรามการทุจริต 2561 มาตรา 122 วรรค 3 ไม่ขัดแย้งต่อรัฐธรรมนูญ มาตรา 26 วรรค 1
โดยตุลาการเสียงข้างน้อยคือ นายนภดล เทพพิทักษ์ และ นายบรรจงศักดิ์   วงศ์ปราชญ์ 

และมีมติเป็นเอกฉันท์วินิจฉัยว่า มาตรา 122 วรรคสามของกฎหมายเดียวกันไม่ขัด หรือ แย้งต่อ
รัฐธรรมนูญมาตรา 29 วรรคหนึ่ ง

ทั้งนี้กรณีดังกล่าวเป็นคดีที่ศาลปกครองกลาง ส่งคำโต้แย้งของ พล.ต.ท.สมหมาย นิตยบวรกุล อดีต
รองผู้บัญชาการตำรวจภาค 8 หรือ (บิ๊ กอ่วม) ซึ่ งศาลอาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบภาค 8 มี
คำพิพากษายึดทรัพย์ 136.2 ล้าน เนื่ องจากมีพฤติกรรมร่ำรวยผิดปกติ 

ตามการชี้มูลของป.ป.ช. ในคดีหมายเลขดำที่บ.127/2566 ที่ขอให้ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณา
วินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ มาตรา 212 ว่าพ.ร.ป.ว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต 2561
มาตรา 122 วรรคสามขัด หรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญ มาตรา 26 และมาตรา 29 หรือไม่

ทั้งนี้ พ.ร.ป.ป.ป.ช. มาตรา 122 บัญญัติเกี่ยวกับ เมื่อป.ป.ช.มีมติชี้มูลว่า เจ้าหน้าที่ของรัฐร่ำรวยผิด
ปกติ ให้คณะกรรมการ ป.ป.ช. ส่งรายงาน สำนวนการไต่สวน เอกสาร พยานหลักฐาน และ ความ
เห็นไปยังอัยการสูงสุดภายใน 30 วัน นับแต่วันที่มีมติ เพื่อให้อัยการสูงสุดดำเนินการยื่นคำร้อง ต่อ
ศาลอาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบ เพื่อขอให้ศาลสั่งให้ทรัพย์สินที่ร่ำรวยผิดปกติตกเป็นของ
แผ่นดิน 

https://www.thansettakij.com/politics/598958
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และในวรรคสาม กำหนดให้แจ้งคำวินิจฉัยพร้อมด้วยข้อเท็จจริงโดยสรุป ไปยังผู้บังคับบัญชา หรือ
ผู้มีอำนาจแต่งตั้งถอดถอนของผู้ถูกกล่าวหาภายใน30วันนับแต่วันที่วินิจฉัย เพื่อสั่งลงโทษไล่ออก
ภายใน 60 วัน นับแต่วันที่ได้รับแจ้ง โดยให้ถือว่ากระทำการทุจริตต่อหน้าที่
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ฟันอาญา-วินัย 'สุทิน ชิดชอบ' ตั้งกลุ่มแม่บ้านหากินในเรือนจำ!
thaipost.net/x-cite-news/602813

ป.ป.ช.ชี้มูลอาญา-วินัย 'สุทิน ชิดชอบ' ผบ.เรือนจำประจวบฯ กับพวก จัดตั้งกลุ่มแม่บ้านนำอาหาร-
เครื่องดื่มไปจำหน่ายในเรือนจำ

12 มิ.ย.2567 - น.ส.จุฑารัตน์ เหลืองเพิ่มสกุล ผู้อำนวยการสำนักงานคณะกรรมการป้องกันและ
ปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (ป.ป.ช.) จังหวัดประจวบคีรีขันธ์เปิดเผยว่า จากการไต่สวนปรากฏ
ข้อเท็จจริงว่าระหว่างเดือน ก.ค.57 ถึงวันที่ 29 ก.ย.58 นายสุทิน ชิดชอบ เมื่อครั้งดำรงตำแหน่งผู้
บัญชาการเรือนจำจังหวัดประจวบคีรีขันธ์ ได้มีคำสั่งตั้งชมรมแม่บ้านราชทัณฑ์เรือนจำจังหวัด
ประจวบคีรีขันธ์ขึ้ น ทั้งที่ในช่วงเวลาดังกล่าวยังไม่มีการออกระเบียบหรือข้อบังคับเกี่ยวกับการจัด
ตั้งชมรมแม่บ้านราชทัณฑ์เรือนจำ และอนุญาตให้ชมรมแม่บ้านราชทัณฑ์เรือนจำจังหวัด
ประจวบคีรีขันธ์ ผลิตสินค้าเพื่อนำไปฝากขายในร้านสงเคราะห์ผู้ต้องขัง โดยไม่มีการกำหนด
จำนวนของสินค้า และไม่มีกฎหมายรองรับให้สามารถกระทำได้ และไม่มีการหักส่วนลดไม่เกิน
ร้อยละ 8 ของสินค้าที่จำหน่าย เข้าเป็นรายได้ของร้านค้าสงเคราะห์ผู้ต้องขัง ซึ่ งเป็นเงินรายได้ของ
ทางราชการชมรมแม่บ้านราชทัณฑ์เรือนจำจังหวัดประจวบคีรีขันธ์ มีผู้ถูกกล่าวหาที่ 5 เป็นผู้
บริหารจัดการเงินรายรับรายจ่ายทั้งหมดเพียงคนเดียว ไม่เคยมีการแบ่งปันผลกำไรให้กับผู้ที่ปรากฎ
ชื่อในชมรมแม่บ้านราชทัณฑ์เรือนจำจังหวัดประจวบคีรีขันธ์ รวมทั้งผู้มีชื่อเข้าร่วมในชมรมแม่
บ้านราชทัณฑ์เรือนจำจังหวัดประจวบคีรีขันธ์ ก็ไม่ทราบเกี่ยวกับรายจ่ายหรือผลประกอบกิจการ
ของชมรมฯ แต่อย่างใด จึงเป็นการดำเนินการของผู้ถูกกล่าวหาที่ 5 เอง โดยอ้างชื่อชมรมแม่บ้าน
ราชทัณฑ์เรือนจำจังหวัดประจวบคีรีขันธ์ และนำเงินได้จากการจำหน่ายสินค้าไปใช้เป็นประโยชน์
ส่วนตัว

น.ส.จุฑารัตน์ กล่าวว่า คณะกรรมการ ป.ป.ช. พิจารณาแล้ว มีมติเห็นว่า การกระทำของนายสุทิน
ผู้ถูกกล่าวหาที่ 1 มีมูลความผิดทางอาญาฐานเป็นเจ้าพนักงาน มีหน้าที่ซื้อ ทำ จัดการหรือรักษา
ทรัพย์ใด ๆ ใช้อำนาจในตำแหน่งโดยทุจริต อันเป็นการเสียหายแก่รัฐ เทศบาล สุขาภิบาล หรือ
เจ้าของทรัพย์นั้น และฐานเป็นเจ้าพนักงานปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบ ตาม

https://www.thaipost.net/x-cite-news/602813/
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ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 151 มาตรา 152 และมาตรา 157 ประกอบมาตรา 91 มาตรา 172
พ.ร.บ.ป.ป.ช. ประกอบประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 และมูลความผิดทางวินัยอย่างร้ายแรง
ตาม พ.ร.บ.ระเบียบข้าราชการพลเรือน พ.ศ.2561 ส่วนการกระทำของนางศิริพร อริยสัจธรรม
หรือไม่น้อย ผู้ถูกกล่าวหาที่ 2 น.ส.ศานิตตรา พิมพ์นวลศรี ผู้ถูกกล่าวหาที่ 4 จากการไต่สวนเบื้อง
ต้น ข้อเท็จจริงและพยานหลักฐานยังไม่เพียงพอที่จะฟั งได้ว่า ได้กระทำความผิดทางอาญาตามที่
กล่าวหา ข้อกล่าวหาทางอาญาไม่มีมูล ให้ข้อกล่าวหาตกไป แต่มีมูลเป็นความผิดทางวินัยอย่างไม่
ร้ายแรง


น.ส.จุฑารัตน์ กล่าวว่า กระทำของน.ส.ปวีณา ศานต์ฤทัยกุล ผู้ถูกกล่าวหาที่ 5 มีมูลความผิดทาง
อาญา ฐานเป็นผู้สนับสนุนเจ้าพนักงาน มีหน้าที่ซื้อ ทำ จัดการหรือรักษาทรัพย์ใด ๆ ใช้อำนาจใน
ตำแหน่งโดยทุจริต อันเป็นการเสียหายแก่รัฐ เทศบาล สุขาภิบาลหรือเจ้าของทรัพย์นั้น สำหรับนาย
สาครินทร์ เชื้อนาม ผู้ถูกกล่าวหาที่ 3 ที่ประชุมพิจารณาแล้ว มีมติเป็นเอกฉันท์ ด้วยคะแนน 5 เสียง
เห็นว่า จากการไต่สวนเบื้องต้น ข้อเท็จจริงและพยานหลักฐานยังไม่เพียงพอที่จะฟั งได้ว่า ได้กระทำ
ความผิดทางอาญา ข้อกล่าวหาทางอาญาไม่มีมูล ให้ข้อกล่าวหาตกไป แต่การที่นายสาครินทร์ มี
ฐานะเป็นผู้จัดการร้านสงเคราะห์ผู้ต้องขังเรือนจำจังหวัดประจวบคีรีขันธ์ มีหน้าที่บริหารจัดการ
ร้านดังกล่าว รวมถึงการเบิกจ่ายเงินร้านสงเคราะห์ผู้ต้องขัง ทั้งยังเป็นผู้ดูแลรายได้จาการจำหน่าย
สินค้า ไม่ดำเนินการหักส่วนลดสินค้าของ น.ส.ปวีณา ไม่เกินร้อยละ 8 ของสินค้าที่จำหน่ายได้เข้า
เป็นเงินรายได้ของทางราชการ จึงมีมูลความผิดทางวินัยอย่างไม่ร้ายแรง

“ให้ส่งรายงาน สำนวนการไต่สวน เอกสารหลักฐาน สำเนาอิเล็กทรอนิกส์ และคำวินิจฉัยไปยัง
อัยการสูงสุดเพื่อดำเนินคดีอาญาในศาลซึ่ งมีเขตอำนาจพิจารณาพิพากษาคดีกับ นายสุทิน
และน.ส.ปวีณา และส่งรายงาน สำนวนการไต่สวน เอกสารหลักฐาน และคำวินิจฉัยไปยังผู้บังคับ
บัญชา เพื่อดำเนินการทางวินัยกับนายสุทิน นางศิริพร นายสาครินทร์ และน.ส.ศานิตตรา ตามฐาน
ความผิดดังกล่าว ตาม พ.ร.บ.ป.ป.ช. มาตรา 91 (1) และ (2) และมาตรา 98 แล้วแต่กรณีต่อไป
และให้แจ้ง เรือนจำจังหวัดประจวบคีรีขันธ์ ดำเนินการตามหน้าที่และอำนาจเพื่อให้มีการชดใช้
ค่าเสียหาย”
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ชี้มูลเจ้าหน้าที่ไปรษณีย์หัวหินยักยอกเงินเงินกว่า 6 แสนบาท
thaipost.net/district-news/602808

ป.ป.ช.ชี้มูลเจ้าหน้าที่ไปรษณีย์หัวหิน เบียดบังเงินนำส่งธนาคาร

12 มิ.ย.2567 - น.ส.จุฑารัตน์ เหลืองเพิ่มสกุล ผู้อำนวยการสำนักงานคณะกรรมการป้องกันและ
ปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (ป.ป.ช.) จังหวัดประจวบคีรีขันธ์เปิดเผยว่า จากการไต่สวนปรากฏ
ข้อเท็จจริงว่าระหว่างเดือน ต.ค.2564 ถึงเดือน ก.พ.2565 นายอนุชา แสนสุด ขณะดำรงตำแหน่ง
พนักงานไปรษณีย์ 5 สังกัดที่ทำการไปรษณีย์หัวหิน อ.หัวหิน จ.ประจวบคีรีขันธ์ ได้รับมอบหมาย
ให้ปฏิบัติหน้าที่ พนักงานรับฝาก ผู้ควบคุมเคาน์เตอร์ไปรษณีย์ห้วยมงคล เป็นคณะกรรมการเบิก
และนำส่งเงินกับธนาคารของเคาน์เตอร์ไปรษณีย์ห้วยมงคล และเป็นคณะกรรมการตรวจนับ
สินค้าคงเหลือของเคาน์เตอร์ไปรษณีย์ห้วยมงคล ได้อาศัยโอกาสที่ตนมีหน้าที่และอำนาจเบียดบัง
เงินนำส่งธนาคารและไม่นำส่งเงินรายรับเข้าระบบให้กับบริษัท ไปรษณีย์ไทย จำกัด เป็นยอดเงิน
รวมทั้งสิ้น 640,103.20 บาท ไปใช้เป็นประโยชน์ส่วนตน

โดยคณะกรรมการ ป.ป.ช. พิจารณาแล้ว เห็นว่าการกระทำของนายอนุชา มีมูลความผิดทาง
อาญา ฐานเป็นพนักงานมีหน้าที่ซื้อ ทำ จัดการหรือรักษาทรัพย์ใด เบียดบังทรัพย์นั้นเป็นของตน
หรือเป็นของผู้อื่นโดยทุจริต ฐานเป็นเจ้าพนักงานของรัฐปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติอย่างใดในตํา
แหน่งหรือหน้าที่หรือใช้อํานาจในตําแหน่งหรือหน้าที่โดยมิชอบ ส่วนความผิดทางวินัย เนื่ องจาก
บริษัท ไปรษณีย์ไทย จำกัด ได้มีคำสั่งลงโทษไล่นายอนุชา ออกในการกระทำความผิดนี้ เหมาะสม
แก่ความผิดแล้ว จึงไม่มีเหตุที่จะต้องส่งรายงาน สำนวนการไต่สวน เอกสารหลักฐาน และคำ
วินิจฉัยไปยังผู้บังคับบัญชา แต่ให้ส่งรายงาน สำนวนการไต่สวน เอกสารหลักฐาน สำเนา
อิเล็กทรอนิกส์ และคำวินิจฉัยไปยังอัยการสูงสุด เพื่อดำเนินคดีอาญาในศาลซึ่ งมีเขตอำนาจ
พิจารณาพิพากษาคดีกับ นายอนุชา นอกจากนี้ให้แจ้งบริษัท ไปรษณีย์ไทย จำกัด ดำเนินการตาม
หน้าที่และอำนาจเพื่อให้ชดใช้ค่าเสียหายต่อไป






https://www.thaipost.net/district-news/602808/
AGO
Line

AGO
Line

AGO
Line

AGO
Line

AGO
Line

AGO
Line

AGO
Line


