
 

 

 

  
พบเห็นเจ้าหน้าที่ของหน่วยงาน อส. ทุจริตและประพฤติมิชอบ 

ร้องเรียนไปยัง ส านักงานคณะกรรมการอัยการ โทร. ๐ ๒๑๔๒ ๑๘๓๐, ๐ ๒๑๔๒ ๑๘๓๑ 
                                                 e-mail : cmiss@ago.go.th 

 

ในระหว่างวันเสาร์ที่ 1 ถึงวันอังคารที่ 4 มิถุนายน 2567 มีการเผยแพร่ข่าวที่เกี่ยวข้องกับส านักงานอัยการสูงสุด 
ผ่านสื่อมวลชน จ านวน 24 เรื่อง ดังนี้  

1. 'สคช.' ส่งอัยการช่วยเหลือ 'ครูผู้ช่วย' โดน 'เจ๊ฟ้า' ทวงหนี้โหด ชี้โทษหนักคุก 5 ปี 
https://www.naewna.com/local/808207 

2. ทลายรังองค์กรโจรไซเบอร์ระดับโลก 911 S5 แฮกระบบเรียกค่าไถ่ 190 ประเทศ 
https://www.naewna.com/local/808100 

3. บทความทางกฎหมาย โดยอัยการวรเทพ สกุลพิชัยรัตน์ เรื่อง “เก็บของได้ ท าไมติดคุก” 
https://www.mediathailand.report/2024/05/blog-post_31.html 

4. คอลัมน์ : แกะรอยคดีดัง : ปฏิบัติการกวาดล้างอาชญากรข้ามโลก จับต่างชาติตัวการแก๊ง Hybrid Scam 
5. ชัยภูมิเปิดโครงการน าร่อง “จัดตั้งผู้จัดการมรดกออนไลน์” เพ่ิมประสิทธิภาพในกระบวนการยุติธรรม 

https://www.ch-newsthailand.com/87898/ 
6. เปิดศูนย์สร้างเสริมคุณภาพครอบครัว 
7. รัฐบาลเผยผลส าเร็จแก้ปัญหาหนี้นอกระบบ แล้วเสร็จทั่วประเทศ จ านวน 150,015 ราย มูลหนี้ลดลง 

1,202 ล้านบาท 
https://www.thaigov.go.th/news/contents/details/83786 

8. แฉขบวนการค้าไม้พะยูง ขรก. เอี่ยว? 5 ปี คดีไม่คืบ 
https://news.ch7.com/detail/730788 

9. คอลัมน์ : ฅนปนข่าว : ภารกิจส าคัญ สว. ก่อนแยกย้าย 
10. DSI จับมือ 14 หน่วยงาน ตรวจสอบพื้นท่ี หลังชาวบ้านร้องเอกชนลอบขุดดินดูดทรายที่หลวง 

https://www.khaosod.co.th/around-thailand/news_8264153 
11. สัมภาษณ์พิเศษ : 'ถวิล - กลุ่ม 40 สว.' มองโอกาสชนะคดีเศรษฐา สู่สถานการณ์เปลี่ยนตัวนายกฯ 
12. คอลัมน์ : ข่าวสดทั่วไทย : ล าพูน - จับปล่อยเด็กหนีเที่ยว 
13. เช็กวงจรปิดล่ามือยิง ด.ช.วัย 14 ดับ 
14. ผู้ว่าฯ สงขลา แจ้งเพ่ิม 30 ราย รื้อถอน - ด าเนินคดี “โพงพาง” 

https://สงขลาโฟกัส.com/news/18744/ 
15. ศาลไม่ให้ประกันตัว 'โอภาส' กรรมการบริษัทวินโพรเสส จ.ระยอง พร้อมถูก 4 พ้ืนที่แจ้งข้อหา 

https://ch3plus.com/news/social/3mitinews/402474 
16. ตลท. ยกเครื่องปราบโกง ลุย 3 บิ๊ก อีเวนต์ฟื้นเชื่อมั่น 
17. 'บช.น.' ร่อนหนังสือขอส านวน 'บิ๊กโจ๊ก' กลับคืนจาก ป.ป.ช. หวั่นเหตุเสียหายทางราชการ 

https://www.dailynews.co.th/news/3498566/ 
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18. วิกฤติขยะสู่ขัดแย้งการเมือง! “นายกครก” พ่ึงอัยการ – เกาะแต้วก็ไม่เอา 
https://สงขลาโฟกัส.com/news/18721/ 

19. คอลัมน์ : สกู๊ปแนวหน้า : 'ล่วงละเมิดทางเพศเด็ก' น่าห่วงกฎหมายไม่ครอบคลุม 
20. ผลกระทบฟ้องปิดปาก จนท.รัฐ ท าเพื่ออะไร - ใครได้ประโยชน์? 

https://www.isranews.org/article/isranews/128970-isranewsnnds.html 
21. อ้างจะคืนค่าโทร.! ปปง. อายัดเงินได้ 7.3 แสน แก๊งคอลเซ็นเตอร์เชียงใหม่ ผู้เสียหายสูญ 2.3 ล. 

https://www.isranews.org/article/isranews/128964-isranews-1000-1000-340.html 
22. ป.ป.ช. ตีตกข้อกล่าวหา อดีต ผบ.ส านักคดีทรัพย์สินทางปัญญา DSI ไม่คืนรถของกลางตามค าพิพากษา 

https://www.isranews.org/article/isranews/129025-invesnmmm.html 
23. พิพากษาแก้! ไม่รอลงอาญาคุก 50 ปี อดีตนายก อบต.ดู่ ศรีสะเกษ 

https://www.isranews.org/article/isranews/128985-invesmmdjui.html 
24. นักข่าว - ช่างภาพ - นักกิจกรรม เตรียมรับข้อหาใหม่ ตร. แจ้ง 'ตัวการ' ท าลายโบราณสถาน  

'คดีพ่นก า แพงวัง' 
https://prachatai.com/journal/2024/06/109424 

 
 
 

ด้วยการสแกน QR Code 
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ในประเทศ - 'สคช.'ส่งอัยการช่วยเหลือ'ครูผู้ช่วย'โดน'เจ๊ฟ้า'ทวง
หนี้โหด ชี้โทษหนักคุก 5 ปี

naewna.com/local/808207

'สคช.'ส่งอัยการช่วยเหลือ'ครูผู้ช่วย'โดน'เจ๊ฟ้า'ทวงหนี้โหด ชี้โทษหนักคุก 5
ปี

วันอาทิตย์ ที่ 2 มิถุนายน พ.ศ. 2567, 17.29 น.

’อธ.อัยการ สคช.ส่งอัยการช่วยเหลือกฎหมายราชบุรีช่วย"ครูผู้ช่วย"โดน"เจ๊ฟ้า"พาสามีบุก
ทำร้ายร่างกายทวงหนี้โหด ชี้ละเมิดศักดิ์ ศรีความเป็นมนุษย์อย่างร้ายแรง โทษหนักคุก 5 ปี
ปรับ 5 แสน

เมื่อวันที่ 2 มิถุนายน ผู้สื่อข่าวรายงาน จากกรณี เพจดังแฉ ครูผู้ช่วยของโรงเรียนแห่งหนึ่ ง
ในจ.ราชบุรี ถูกแก๊งเงินกู้โหด “เจ๊ฟ้า ราชบุรี” พาสามีไปทำร้ายร่างกายครูรายนี้ย่านใกล้
โรงเรียน แล้วเอารูปลงโซเชียลประจานนั้น เกี่ยวกับเรื่องนี้



นายโกศลวัฒน์ อินทุจันทร์ยง อธิบดีอัยการคุ้มครองสิทธิและช่วยเหลือทางกฎหมายแก่
ประชาชน (สคช.)ให้ความเห็นทางกฎหมายว่า การทวงหนี้ อย่าละเมิดศักดิ์ ศรีความเป็น
มนุษย์  รัฐธรรมนูญฯ มาตรา 4 “ศักดิ์ ศรีความเป็นมนุษย์ สิทธิ เสรีภาพ และความเสมอภาค
ของบุคคลย่อมได้รับความคุ้มครอง” คือบทบัญญัติเรื่องหลักความเสมอภาคของประชาชน
ชาวไทย การคุ้มครองศักดิ์ ศรีความเป็นมนุษย์ สิทธิ เสรีภาพ และความเสมอภาค ต้องได้รับ
การคุ้มครอง จากข่าวรุมกระทืบถ่ายคลิปประจาน ครูผู้ช่วยอ่วม แก๊งทวงหนี้กร่าง กู้ 4 หมื่น
หักทันที 3 หมื่น แทบไม่เหลือเงินนั้นตามกฎหมาย การโทรศัพท์ ทวงเงิน เช้า กลางวัน เย็น ไม่
สามารถทำได้ กฎหมายให้ทวงหนี้ได้วันละ 1 ครั้งเท่านั้น การติดตามทวงหนี้ ซึ่ งมีลักษณะการ
พูดจาข่มขู่ การใช้ความรุนแรงทำให้ทรัพย์สินได้รับความเสียหาย ต้องระวางโทษจําคุกไม่เกิน
5 ปี หรือปรับไม่เกิน 500,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ

"กฎหมายห้ามเจ้าหนี้ทำร้ายลูกหนี้ ห้ามข่มขู่คุกคาม จะยึดทรัพย์สินลูกหนี้เองตามอำเภอใจไม่
ได้ เจ้าหนี้ต้องฟ้องศาลเท่านั้น  เป็นหนี้ก็ต้องใช้ แต่ดอกเบี้ยเงินกู้กันเองก็ต้องไม่เกินร้อยละ 15
ต่อปี ถ้าเกินดอกเบี้ยเป็นโมฆะ "นายโกศลวัฒน์กล่าว

https://www.naewna.com/local/808207
NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line
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นายโกศลวัฒน์ กล่าวต่ออีกว่า ข่าวครูผู้ช่วยของโรงเรียนแห่งหนึ่ งใน จ.ราชบุรี นำหลักฐาน
คลิปภาพถ่ายที่ถูกเจ๊ฟ้า เจ้าแม่เงินกู้นอกระบบพาสามีและพวกมาทำร้ายร่างกาย แล้วนำไป
โพสต์ลงในโซเชียลเพื่อประจานให้เกิดความอับอาย ซึ่ งเงินหนี้ที่กู้มา 10,000 บาท และได้
ทยอยใช้หนี้มาโดยตลอด เมื่อเป็นภาพข่าวที่ใครเห็น ก็ต้องสะเทือนใจ ภาพที่ปรากฏเป็นการ
ละเมิดศักดิ์ ศรีความเป็นมนุษย์ อย่างร้ายแรง ตนได้แจ้งอัยการจังหวัด คุ้มครองสิทธิ์ จ.ราชบุรี 
 ให้ความช่วยเหลือดูแลครูผู้ช่วยรายนี้ ให้ได้รับความเป็นธรรมตามกฏหมาย 


สำนักงานอัยการคุ้มครองสิทธิและช่วยเหลือทางกฎหมายแก่ประชาชน จะคุ้มครองสิทธิ์ ลูกหนี้
ให้ได้รับการคุ้มครองตาม กฎหมายห้ามทวงหนี้ ที่บัญญัติไว้ถึงวิธีการทวงหนี้ และสนับสนุนให้
กฎหมายมีประสิทธิภาพ ในการคุ้มครองประชาชน

“บ้านเมืองมีกฎหมาย จะกู้ยืม คิดดอกเบี้ย ทวงหนี้ ต้องถูกกฎหมาย 122 สาขาของอัยการ
คุ้มครองสิทธิ์ ประชาชนทั่วประเทศ จะช่วยดูแล และคุ้มครองประชาชนด้วยกฏหมายที่ถูกต้อง
สายด่วน อัยการ 1157 ปรึกษากฎหมายฟรี จะไม่เกิดปัญหาภายหลัง” อธิบดีอัยการ สคช.ระบุ
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ทลายรังองค์กรโจรไซเบอร์ระดับโลก911 S5 แฮกระบบเรียกค่า
ไถ่ 190 ประเทศ

naewna.com/local/808100

วันเสาร์ ที่ 1 มิถุนายน พ.ศ. 2567, 16.00 น.

‘ตำรวจสอบสวนกลาง’ร่วม FBI ทลายรังองค์กรอาชญากรรมโจรไซเบอร์ระดับโลก 911 S5
แฮกคอมพิวเตอร์ 19 ล้านเครื่อง เรียกค่าไถ่ใน 190 ประเทศ ยึดทรัพย์อื้อ

1 มิถุนายน 2567 กองบัญชาการตำรวจสอบสวนกลาง (บช.ก.) โดยกองบังคับการปราบปราม
(บก.ป.) ภายใต้การอำนวยการของ พล.ต.ท.จิรภพ ภูริเดช ผบช.ก. , พล.ต.ต.มนตรี เทศขัน
ผบก.ป. , พล.ต.ต.อธิป พงษ์ศิวาภัย ผบก.ปอท. , พ.ต.อ.เอนก เตาสุภาพ , พ.ต.อ.บุญลือ ผดุงถิ่น
รอง ผบก.ป. และ พ.ต.อ.วิวัฒน์ จิตโสภากุล ผกก.2 บก.ป. เจ้าหน้าที่ชุดจับกุมนำโดย พ.ต.ท.เนติ
วิทย์ ธนาสิทธิ์ นิติกุล รอง ผกก.2 บก.ป. , พ.ต.ต.อัครวุฒิ จันทร์เจริญ , พ.ต.ต.วรัท เสริมสุจริต ,
พ.ต.ต.เอื้ออังกูร ชินโชติธีรนันท์ สว.กก.2 บก.ป. พร้อมเจ้าหน้าที่ตำรวจ บก.ป. , บก.ปอท. และ
เจ้าหน้าที่ FBI ร่วมกับ Federal Bureau of Investigation (FBI) โดย MR.MIKE CHAI FBI
attache ประจำประเทศไทย



เจ้าหน้าที่ทั้งหมดร่วมกันตรวจยึดของกลาง 1. เงินสด สกุลเงินไทยและต่างประเทศ รวมมูลค่า
กว่า 7.5 ล้านบาท 2. นาฬิ กาหรู จำนวน 13 เรือน รวมมูลค่ากว่า 30 ล้านบาท 3. เครื่องประดับ
จำนวน 23 ชิ้น รวมมูลค่ากว่า 50 ล้านบาท 4. รถยนต์ BMW X7 M50d สีดำ จำนวน 1 คัน 5.
โฉนดที่ดิน เอกสารแสดงความเป็นเจ้าของ และสัญญาการซื้อขาย ที่ดิน สถานที่ และ
คอนโดมิเนียม 6. บัญชีธนาคารของผู้ต้องหา และ บริษัท 7. อุปกรณ์บันทึกข้อมูล Flash Drive
ที่เชื่อว่าบันทึกข้อมูลคีย์การเข้ารหัส หรือรหัสผ่านการเข้ารหัส และอื่นๆ

ทั้งนี้ ของกลางทั้งหมดมาจากการตรวจค้น 1. บ้านหลังหนึ่ งใน ถ.พระตำหนัก ต.หนองปรือ
อ.บางละมุง จ.ชลบุรี  2. ห้องพักในคอนโดมีเนียม พื้นที่หมู่ 1 ต.นาจอมเทียน อ.สัตหีบ จ.ชลบุรี
3. ห้องพักในคอนโดมีเนียม หมู่ 1 ต.นาจอมเทียน อ.สัตหีบ จ.ชลบุรี  4. ห้องพักในคอนโดมี
เนียม พื้นที่หมู่ 1 ต.นาจอมเทียน อ.สัตหีบ จ.ชลบุรี

https://www.naewna.com/local/808100
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สำหรับการตรวจค้นดังกล่าวสืบเนื่ องจากทางการสหรัฐอเมริกา ขอความร่วมมือระหว่าง
ประเทศในเรื่องการดำเนินการทางอาญา เพื่อจับกุมและทลายเครือข่ายอาชญากรรมไซเบอร์
โดยทำหนังสือส่งผ่านสำนักงานอัยการสูงสุด ในฐานะผู้ประสานงานกลาง ก่อนจะมีการมอบ
หมายต่อมายังตำรวจสอบสวนกลาง (บช.ก.) ขอให้ประเทศไทยตรวจสอบและหาพยานหลัก
ฐานของนาย Yun He พร้อมพวก ซึ่ งเป็นผู้ต้องหา อาชญากรออนไลน์ระดับชาติ เป็นผู้ต้องหา
ในคดี ทำให้เกิดความเสียหายแก่ระบบคอมพิวเตอร์ที่ได้รับการป้องกันฉ้อโกงผ่านการสื่อสาร
อิเล็กทรอนิกส์ และฟอกเงินแห่งประเทศสหรัฐอเมริกา

ทางการสหรัฐอเมริกา แจ้งว่า ปฏิบัติการนี้เป็นการทำงานร่วมมือในหลายประเทศทั่วโลก รวม
ถึงประเทศไทย และสิงคโปร์ ในการกวาดล้าง ปราบปรามอาชญากรรมไซเบอร์ ซึ่ งใช้อุปกรณ์
ติดตั้งมัลแวร์ ร่วมกับเครื่องมือปกปิดที่อยู่ของเครือข่ายอาชญากร ซึ่ งเรียกกันว่า 911 S5 ซึ่ งผู้
ต้องหาในคดีนี้คือนาย Yun He พร้อมพวกคนจีน โดยเฉพาะนาย Yun He เป็นผู้ก่อตั้งและดูแล
ระบบหลักของ 911 S5 ทั้งหมด ขณะที่พวกที่เหลือทำหน้าที่ดูแลเอกสาร ธุรกรรมทางเงิน และ
ตั้งบริษัทขึ้ นมาเพื่อทำการฟอกเงิน จำนวน 3 บริษัท อยู่ในประเทศไทย

จากการสืบสวนพบว่าเครือข่ายนี้ได้ทำการแฮก IP Address ของคอมพิวเตอร์ 19 ล้านเครื่อง
ในกว่า 190 ประเทศทั่วโลก สร้างความเสียหายมหาศาล และยังมีการโกงเงินจากหน่วยงาน
ของรัฐบาลสหรัฐอเมริกาอีกจำนวนมาก ด้วยการแฮกเข้าคอมพิวเตอร์ของชาวอเมริกัน และ
ทำเรื่องขอความช่วยเหลือในเรื่องสวัสดิการต่างๆ แต่เมื่อหน่วยงานรัฐอนุมัติเงินช่วยเหลือ กลับ
เป็นการโอนเข้าบัญชีของอาชญากร โดยที่บุคคลชาวอเมริกันคนนั้นกลับไม่ทราบเรื่อง และไม่
ได้รับเงินดังกล่าวแต่อย่างใด

นอกจากนี้ยังมีการแฮกเข้าไปขโมยเงินเหรียญคริปโต โจมตีทางไซเบอร์ เรียกค่าไถ่
(Ransomeware) ด้วยการปิดกั้นการทำงานขอองค์กรใหญ่ และเรียกค่าไถ่แลกกับการให้ระบบ
กลับมาใช้งานได้ดังเดิม และยังใช้เป็นช่องทางแสวงหาผลประโยชน์จากภาพอนาจารของเด็ก
รวมไปถึงการขู่วางระเบิด สร้างความตื่นตระหนกให้กับผู้คนอีกด้วย  ขณะเดียวกันคนร้ายกลุ่ม
นี้ ได้ทำการฟอกเงินที่ได้จากกิจการ ซึ่ งกลุ่มคนร้ายกลุ่มนี้ ได้กำไรหลายสิบล้านดอลลาร์สหรัฐ
จากการบริการผิดกฎหมายและนำไปซื้ออสังหาริมทรัพย์ ยานพาหนะ ทรัพย์สินอื่น ๆ ในหลาย
ประเทศ หนึ่ งในนั้นคือประเทศไทย

จากข้อมูลข้างต้น พล.ต.ท.จิรภพ เรียกประชุมโดยด่วน ก่อนมอบหมายให้ กองกำกับการ 2 กอง
บังคับการปราบปราม (บก.ป.) เป็นผู้รับผิดชอบเนื่ องจากเป็นพื้นที่รับผิดชอบ ทำการตรวจค้นที่
อยู่อาศัย ยานพาหนะของนาย Yun He พร้อมทั้ง ตรวจยึด อายัดทรัพย์สินตามรายการที่ปรากฏ
ตามหนังสือขอความร่วมมือ รวมทั้งสอบปากคำผู้ที่เกี่ยวข้องทั้งหมด

ต่อมาเจ้าหน้าที่ตำรวจ กก.2 บก.ป. จึงได้นำกำลังเจ้าหน้าที่ตรวจค้นสถานที่ดังกล่าว ซักถาม
ปากคำบุคคลที่เกี่ยวข้อและตรวจยึดทรัพย์สินตามบันทึกร้องขอ โดยได้ทรัพย์สินตามรายการ
ข้างต้น ก่อนนำส่งพนักงานสอบสวน กก.2 บก.ป. ดำเนินการต่อไป

นอกจากนี้ยังสืบทราบว่าผู้ต้องหามีการนำทรัพย์สินที่ได้จากการกระทำความผิดมาแปรสภาพ
ทรัพย์ในประเทศไทย เป็นลักษณะอสังหาริมทรัพย์ และบริษัทต่างๆ ซึ่ งในส่วนนี้ รวมมูลค่ากว่า
1,000 ล้านบาท โดยทางเจ้าหน้าที่ตำรวจสอบสวนกลาง จะดำเนินการตรวจสอบต่อไป

อย่างไรก็ตาม เมื่อวันที่ 24 พ.ค.67 ได้รับรายงานว่าเจ้าหน้าที่ตำรวจของประเทศสิงคโปร์ และ
เจ้าหน้าที่ FBI ได้ร่วมกันจับกุม Mr. Yun He ที่ประเทศสิงคโปร์ ไว้แล้ว

-005

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line



1/4

Mediathailand.Report

เรื่อง “ เก็บของได้ ทำไมติดคุก ”
mediathailand.report/2024/05/blog-post_31.html

บทความทางกฎหมาย โดยอัยการวรเทพ สกุลพิชัยรัตน์

เรื่อง “ เก็บของได้ ทำไมติดคุก ”

สืบเนื่ องจาก พาดหัวข่าวออนไลน์ของหนังสือพิมพ์ฉบับหนึ่ งว่า

“ จับลุงขับแท็กซี่ เก็บทอง 49 บาท อ้างเอาทอง 2 บาทไปขาย เพื่อพิสูจน์ว่าเป็นของจริงไหม”

ตำรวจนำกำลังเข้า “จับกุม” ลุงขับแท็กซี่ เก็บทอง 49 บาท ย่านนางเลิ้ง ก่อนนำตัวมาสอบ
ปากคำ อ้างนำทองไปขายเพื่อพิสูจน์ว่าเป็นทองจริงหรือไม่

ส่วนที่เหลือตำรวจยืดคืนเป็นของกลางแล้ว เนื่ องจากปรากฏตามภาพกล้องวงจรปิดเห็น คนขับ
รถแท็กซี่ได้มีการลงไปหยิบกระเป๋ าที่ตกอยู่กลางถนนบรมราชชนนีขาออก...

จึงเกิดการโต้เถียงในสังคมว่า

“ ลุงแท็กซี่” ไม่ผิด” เพราะเป็นของตกหล่น ใครเห็น ใครเก็บได้ คนนั้นก็เป็นเจ้าของ ซิ”

“ลุงแท็กซี่ผิด “ลักทรัพย์” เพราะเมื่อเก็บของที่ตกหล่นได้ ของที่ไม่ใช่ของเรา ต้องเอาไปคืน
เจ้าของซิ”

ก็จะมีคนตั้งคำถามต่อไปว่า “ แล้วจะเอาไปคืนใครหละ ในเมื่อของนั้นมันตกหล่นลงมาจากรถ
คันหนึ่ ง แล้วรถคันนั้นก็วิ่งไปไหนแล้วก็ไม่รู้ ใครเป็นเจ้าของไม่รู้เลยแล้วจะคืนใคร”

บางคนตอบว่า “ ก็ต้องนำไปแจ้งความลงบันทึกประจำวัน เพื่อให้ตำรวจสืบหาเจ้าของ”

บางคนมองโลกในแง่ร้ายว่า “ กลัวถูกอม.....”

คำตอบไหน ? จะเป็นคำตอบที่ถูกต้อง และเหตุการณ์แบบนี้อาจเกิดขึ้ นกับเราได้ และเมื่อมัน
เกิดขึ้ นแล้ว จะได้ปฏิบัติได้อย่างถูกต้อง ไม่ต้องติดคุกข้อหา “ลักทรัพย์”

มาดูข้อกฎหมายในเรื่องนี้ 

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์

มาตรา 1323 บุคคลเก็บได้ซึ่ ง “ทรัพย์สินหาย” ต้องทำอย่างหนึ่ งอย่างใด ดังต่อไปนี้

(1) ส่งมอบทรัพย์สินนั้นแก่ ผู้ของหายหรือเจ้าของ หรือบุคคลอื่นผู้มีสิทธิจะรับทรัพย์สินนั้น หรือ

(2) แจ้งแก่ผู้ของหายหรือเจ้าของ หรือบุคคลอื่นผู้มีสิทธิจะรับทรัพย์สินนั้นโดยมิชักช้า หรือ

(3) ส่งมอบทรัพย์สินนั้นแก่ เจ้าพนักงานตำรวจ หรือพนักงานเจ้าหน้าที่อื่น ภายในสามวันและ
แจ้งพฤติการณ์ตามที่ทราบอันอาจเป็นเครื่องช่วยในการสืบหาตัวบุคคลผู้มีสิทธิจะรับทรัพย์สิน
นั้น

https://www.mediathailand.report/2024/05/blog-post_31.html
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แต่ถ้าไม่ทราบตัวผู้ของหาย เจ้าของ หรือบุคคลอื่นผู้มีสิทธิจะรับทรัพย์สินก็ดี หรือบุคคลดังระบุ
นั้นไม่รับมอบทรัพย์สินก็ดี ท่านให้ดำเนินการตามวิธีอันบัญญัติไว้ในอนุมาตรา (3)

ทั้งนี้ ท่านว่า ผู้เก็บได้ซึ่ ง “ทรัพย์สินหาย” ต้องรักษาทรัพย์สินนั้นไว้ด้วยความระมัดระวังอัน
สมควรจนกว่าจะส่งมอบ

หากเก็บทรัพย์สินของผู้อื่นได้ แต่กลับไม่ได้ทำตามขั้นตอนตามกฎหมายดังกล่าว อาจมีความ
ผิด ตามประมวลกฎหมายอาญา ( แล้วแต่กรณี ) ดังนี้

(1) “ลักทรัพย์” ของผู้อื่น ตาม มาตรา 334 ( ผู้ใด เอาไป ซึ่ งทรัพย์ของผู้อื่น หรือผู้อื่นเป็นเจ้าของ
รวมอยู่ด้วย ไปโดยทุจริต แสวงหาประโยชน์มิควรได้โดยชอบ ) ต้องระวางโทษ “จำคุกไม่เกิน
3 ปี และปรับไม่เกิน 60,000 บาท”

แต่ถ้า เอาทรัพย์นั้นไปในช่วงเวลากลางคืน ก็อาจมีความผิดฐาน “ลักทรัพย์ในเวลากลางคืน”
ตามมาตรา 335(1) ซึ่ งมีโทษจำคุกตั้งแต่ 1 ปี ถึง 5 ปี และปรับตั้งแต่ 20,000บาทถึง 100,000
บาทหรืออาจเป็นความผิด

(2). “ ยักยอกทรัพย์สินหาย” ตาม มาตรา 352 วรรค 2

( ถ้าทรัพย์ตกมาอยู่ในความครอบครองของผู้กระทำผิดโดยเป็น “ทรัพย์สินหาย” ซึ่ งผู้กระทำผิด
เก็บได้ หรือ มีผู้ส่งมอบให้โดยสำคัญผิด )

ต้องระวางโทษ จำคุกไม่เกิน 1 ปี 6 เดือน หรือปรับไม่เกิน 30,000 บาท หรือทั้งจำทั้งปรับ

แล้ว “ลักทรัพย์” กับ “ยักยอกทรัพย์สินหาย” ต่างกันตรงไหน?

(1 ) กรณี “ทรัพย์สินหาย” การครอบครองทรัพย์นั้น จะยังคงอยู่ในความครอบครองของเจ้าของ
หรือไม่ จะต้องพิจารณาตามพฤติการณ์เป็นเรื่องไป

*** โดยหากเก็บเอาทรัพย์นั้นไป โดย “รู้” หรือ “ควรรู้” ว่า เจ้าของกำลังติดตามหรือจะติดตาม
เอาคืน ( เจ้าของ ไม่ได้สละเจตนาในการครอบครองทรัพย์นั้นไว้) หากมีใครมาเอาทรัพย์นั้นไป
ก็จะเป็นความผิดฐาน “ลักทรัพย์”

*** แต่ถ้า “ ไม่รู้” หรือ “ไม่มีเหตุอันควรรู้” ว่า เจ้าของกำลังติดตามเอาคืน ก็เป็นความผิด ฐาน
“ยักยอกทรัพย์สินหาย”

เพื่อให้เกิดความกระจ่างชัด มาดูว่า “ทรัพย์สินหาย” มีความหมายอย่างไร

“ทรัพย์สินหาย” คือ ทรัพย์สินที่มีเจ้าของ แต่เจ้าของไม่รู้ว่าทรัพย์สินนั้นตกหายที่ใด และไม่รู้ว่า
จะติดตามของหายคืนได้ที่ใด จึงถือว่า การครอบครองหลุดออกจากตัวเจ้าของแล้ว โดย
เจ้าของมิได้ตั้งใจหรือ ไม่ใช่สละการครอบครอง

เมื่อ “ของตกหาย” ผู้ที่เก็บได้ ถือว่า “เข้าครอบครองทรัพย์สินที่ตกหาย” (แทน) ถ้าเบียดบังทรัพย์
นั้นเป็นของตน หรือ เป็นของผู้อื่น โดยทุจริต

(2) อัตราโทษของความผิดฐาน “ ลักทรัพย์” ตามมาตรา 334 จำคุกไม่เกิน 3 ปี และปรับไม่เกิน
60,000 บาท”

แต่อัตราโทษของความผิดฐาน “ ยักยอกทรัพย์สินหาย” ตามมาตรา 352 วรรคสอง คือ จำคุกไม่
เกิน 1 ปี 6 เดือน หรือปรับไม่เกิน 30,000 บาท (ซึ่ งเบากว่า)
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กรณี “ลุงแท็กซี่เก็บทอง หนัก 49 บาท ได้ แล้วไม่ได้ทำตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์
มาตรา 1323 ดังที่กล่าวแล้วข้างต้น ทั้งที่ ปรากฏข่าวชัดแจ้งว่า “เจ้าของได้พยายามติดตามเอา
คืน”จนกระทั่งเจ้าหน้าที่ตำรวจได้สืบสวนจากกล้องวงจรปิด พบภาพ “ลุงแท็กซี่” ลงถนนไปเก็บ
กระเป๋ า (ซี่งภายในมีทองน้ำหนัก 49 บาท) ซึ่ งตกหล่นลงมาจากรถยนต์คันหนึ่ ง จึงติดตาม
จับกุมลุงแท็กซี่ได้พร้อมทองหนัก 49 บาท

ไม่ว่า ลุงแท็กซี่จะอ้างเหตุผลใดใด เช่น ไม่รู้จะไปคืนที่ใด คืนกับใคร ฯลฯ ก็ไม่พ้นความผิดฐาน
“ลักทรัพย์”ไปได้

ล่าสุด พนักงานอัยการฯ เป็นโจทก์ยื่นฟ้องลุงแท็กซี่ในความผิดฐาน “ลักทรัพย์” ต่อศาลอาญา
ตลิ่งชัน ในความผิดฐาน “ ลักทรัพย์”

“ จำเลยได้ลักเอากระเป๋ า ภายในมีทองคำรูปพรรณและทองคำแท่ง น้ำหนักประมาณ 49 บาท
มูลค่า 1,***,*** บาท ของนาย............................. ผู้เสียหาย ที่ทำหล่นหายไปใกล้สะพานลอย
ย่าน.............โดยจำเลยเก็บทรัพย์สินดังกล่าวได้ โดยรู้อยู่แล้วว่าผู้เสียหายกำลังติดตามหาทรัพย์
ดังกล่าว อันเป็นการเอาทรัพย์ไปโดยทุจริต”

จำเลยให้การรับสารภาพ ศาลจึงมีคำสั่งให้พนักงานคุมประพฤติสืบเสาะและพินิจ แล้วส่ง
รายงานการสืบเสาะให้ศาลพิจารณาประกอบคำพิพากษาต่อไป




ภาพจำจะเป็นอีกภาพหนึ่ ง ถ้า......

ลุงแท็กซี่เก็บทองหนัก 49 บาท แล้วประกาศหาเจ้าของ เช่น แจ้ง จส.100 หรือ สวพ.91

ภาพจะกลายเป็น “ แท็กซี่ฮีโร่ เก็บทองหนัก 49 บาท ตามหาเจ้าของ”

กรณี “ลุงแท็กซี่เก็บทองได้” จึงเป็น อุทาหรณ์ที่ดีสำหรับประชาชนทั่วไป เพราะในชีวิตประจำ
วัน เราอาจเจอ หรือ เก็บทรัพย์สินของผู้อื่นได้ตามท้องถนน หรือ ที่ต่างๆ อาจกลาย
เป็น“ทุกขลาภ” ได้ เพราะบางคนอาจคิดว่า “ รวยแล้ว โชคดีแล้ว เราเก็บทองได้ เราเก็บเงินได้
เราเก็บโทรศัพท์ได้” และบางคนคิดว่า “คงไม่มีคนเห็น” ความจริงแล้วปัจจุบันกล้องวงจรปิดมี
อยู่ทั่วไปตามท้องถนนทั้งของรัฐ (มาตรการรักษาความปลอดภัย) และกล้องวงจรปิดของ
เอกชน รวมถึงกล้องหน้ารถด้วย

บทความทางกฎหมายเรื่องนี้จะเป็นภูมิคุ้มกันให้ท่านไม่ตกเป็น “จำเลย” ในความผิดฐาน “ ลัก
ทรัพย์” หรือ “ยักยอกทรัพย์สินหาย” โดยรู้เท่าไม่ถึงการณ์

• นายวรเทพ สกุลพิชัยรัตน์

อัยการศาลสูงจังหวัดสมุทรปราการ

(อดีต) รองประธานคณะอนุกรรมาธิการศึกษาการปฏิรูปกระบวนการยุติธรรม และสิทธิมนุษย
ชน (คนที่สอง) ในคณะกรรมาธิการการกฎหมาย การยุติธรรมและสิทธิมนุษยชน สภาผู้แทน
ราษฎร (สมัยที่ 25)

30 พฤษภาคม 2567
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ปีที่: 74 ฉบับที่: 25344
วันที่: จันทร์ 3 มิถุนายน 2567
Section: First Section/อาชญากรรม - ข่าวต่อ

หน้า: 10(บน)

คอลัมน์: แกะรอยคดีดัง: ปฏิบัติการกวาดล้างอาชญากรข้ามโลก จับต่างชาติตัวการแก๊ง Hybrid Scam

รหัสข่าว: C-240603021033(3 มิ.ย. 67/04:15) หน้า: 1/2

Siam Rath
Circulation: 900,000
Ad Rate: 850

Col.Inch: 109.17 Ad Value: 92,794.50 PRValue : 278,383.50 คลิป: ขาว-ดำ(x3)



ปีที่: 74 ฉบับที่: 25344
วันที่: จันทร์ 3 มิถุนายน 2567
Section: First Section/อาชญากรรม - ข่าวต่อ

หน้า: 10(บน)

คอลัมน์: แกะรอยคดีดัง: ปฏิบัติการกวาดล้างอาชญากรข้ามโลก จับต่างชาติตัวการแก๊ง Hybrid Scam

รหัสข่าว: C-240603021033(3 มิ.ย. 67/04:15) หน้า: 2/2

Siam Rath
Circulation: 900,000
Ad Rate: 850

Col.Inch: 109.17 Ad Value: 92,794.50 PRValue : 278,383.50 คลิป: ขาว-ดำ(x3)
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@ch-newsthailand.com 03/06/2024

ชัยภูมิเปิดโครงการนำร่อง “จัดตั้งผู้จัดการมรดกออนไลน์” เพิ่ม
ประสิทธิภาพในกระบวนการยุติธรรม

ch-newsthailand.com/87898

ชัยภูมิ Kick off โครงการนำร่อง “จัดตั้งผู้จัดการมรดกออนไลน์” เพิ่มประสิทธิภาพใน
กระบวนการยุติธรรม ลดภาระค่าใช้จ่ายและอำนวยความสะดวกแก่ประชาชน

นายอนันต์ นาคนิยม ผู้ว่าราชการจังหวัดชัยภูมิ มอบหมายให้ นายณัฐพศุตม์ โชติจิรศิริกุล นาย
อำเภอซับใหญ่ ประธานเปิดโครงการนำร่อง “การตั้งผู้จัดการมรดกผ่านระบบออนไลน์” ณ ห้อง
ประชุมองค์การบริหารส่วนตำบลตะโกทอง อำเภอซับใหญ่ จังหวัดชัยภูมิ โดยการเชื่อม
สัญญาณถ่ายทอดสดออนไลน์จากศาลจังหวัดชัยภูมิ เพื่ออำนวยความสะดวกให้แก่ประชาชน
ลดค่าใช้จ่าย ลดเวลา ไม่ต้องเดินทางไปไกล ในโอกาสนี้ได้เชิญกำนัน ผู้ใหญ่บ้าน และผู้บริหาร
องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นเข้าร่วมโครงการด้วย

โครงการนำร่อง “การตั้งผู้จัดการมรดกผ่านระบบออนไลน์” ริเริ่มขึ้ นภายใต้ความร่วมมือ
ระหว่างจังหวัดชัยภูมิ โดยศูนย์ดำรงธรรมจังหวัดชัยภูมิ ร่วมกับศาลจังหวัดชัยภูมิ สํานักงาน
อัยการคุ้มครองสิทธิและช่วยเหลือทางกฎหมายและการบังคับคดีจังหวัดชัยภูมิ และสํานักงาน
ยุติธรรมจังหวัดชัยภูมิ โดยมีภาคีเครือข่ายให้การสนับสนุนการดำเนินโครงการ ได้แก่ สํา
นักงานคุมประพฤติจังหวัดชัยภูมิ สํานักงานส่งเสริมการปกครองท้องถิ่นจังหวัดชัยภูมิ และ
อำเภอทุกอำเภอ ซึ่ งมีวัตถุประสงค์เพื่อเป็นการอำนวยความสะดวกแก่ประชาชนในการร้องขอ
แต่งตั้งผู้จัดการมรดก โดยไม่ต้องเดินทางมายังศาลจังหวัดชัยภูมิซึ่ งมีระยะทางไกล ลดค่าจ่าย
แก่ประชาชน รวมทั้งจำนวนคดีที่ขึ้ นสู่ชั้นศาลด้วย

https://www.ch-newsthailand.com/87898/
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นายอนันต์ นาคนิยม ผู้ว่าราชการจังหวัดชัยภูมิ กล่าวว่า จังหวัดชัยภูมิได้มีการประชุมหารือ
ร่วมกับ นายวิโรจน์ เกียรติสินทรัพย์ ผู้พิพากษาหัวหน้าศาลจังหวัดชัยภูมิ ในการดำเนิน
โครงการดังกล่าวมาระยะหนึ่ งแล้ว โดยในวันนี้ถือเป็นจุดเริ่มต้นที่ดีที่ได้มีการ Kick off
โครงการดังกล่าว โดยจังหวัดชัยภูมิจะขยายการดำเนินงานให้ครอบคลุมไปยังทุกอำเภอ ซึ่ ง
คิดว่าสามารถช่วยลดภาระการเดินทางและค่าใช้จ่ายให้แก่ประชาชนได้








ปีที่: - ฉบับที่: 27263
วันที่: อังคาร 4 มิถุนายน 2567
Section: First Section/ภูมิภาค

หน้า: 10(ซ้าย)

หัวข้อข่าว: เปิดศูนย์สร้างเสริมคุณภาพครอบครัว

รหัสข่าว: C-240604004063(4 มิ.ย. 67/04:29) หน้า: 1/1

Daily News
Circulation: 500,000
Ad Rate: 1,800

Col.Inch: 25.62 Ad Value: 46,116 PRValue : 138,348 คลิป: สี่สี(x3)
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รัฐบาลไทย-ข่าวทำเนียบรัฐบาล-รัฐบาลเผยผลสำเร็จแก้ปัญหา
หนี้นอกระบบ แล้วเสร็จทั่วประเทศ จำนวน 150,015 ราย มูลหนี้
ลดลง 1,202 ล้านบาท นายกฯ กำชับทุกภาคส่วนเดินหน้าแก้ไข
ปัญหาอย่างต่อเนื่อง

thaigov.go.th/news/contents/details/83786

﻿

รัฐบาลเผยผลสำเร็จแก้ปัญหาหนี้ นอกระบบ แล้วเสร็จทั่วประเทศ จำนวน 150,015
ราย มูลหนี้ ลดลง 1,202 ล้านบาท นายกฯ กำชับทุกภาคส่วนเดินหน้าแก้ไขปัญหา
อย่างต่อเนื่ อง

รัฐบาลเผยผลสำเร็จแก้ปัญหาหนี้นอกระบบ แล้วเสร็จทั่วประเทศ จำนวน 150,015 ราย มูลหนี้
ลดลง 1,202 ล้านบาท นายกฯ กำชับทุกภาคส่วนเดินหน้าแก้ไขปัญหาอย่างต่อเนื่ อง ถึงแม้จะ
สิ้นสุดโครงการ

วันนี้ (1 มิ.ย. 67) นายคารม พลพรกลาง รองโฆษกประจำสำนักนายกรัฐมนตรี เปิดเผยผลการ
ดำเนินการแก้ปัญหาหนี้นอกระบบ แล้วเสร็จทั่วประเทศ จำนวน 150,015 ราย มูลหนี้ลดลง
1,202 ล้านบาท โดยยังคงเหลืออีก 3,385 ราย ที่อยู่ระหว่างการดำเนินกระบวนการไกล่เกลี่ย
ทั้งนี้ กระทรวงมหาดไทยยังคงเดินหน้าให้ทุกจังหวัดไกล่เกลี่ยหนี้นอกระบบให้แล้วเสร็จ ถึงแม้
จะครบกำหนดให้ประชาชนลงทะเบียนหนี้นอกระบบ

นายคารม กล่าวว่า ตลอดระยะเวลาที่ผ่านมา รัฐบาล โดยกระทรวงมหาดไทยดำเนินการขับ
เคลื่อนนโยบายการจัดระเบียบสังคม และปราบปรามผู้มีอิทธิพลให้ครอบคลุมประเด็นปัญหา
ความเดือดร้อนของพี่น้องประชาชน โดยเฉพาะอย่างยิ่ง "ปัญหาหนี้นอกระบบ" ที่ต้องดำเนิน
การเชิงรุก ซึ่ งนายอนุทิน ชาญวีรกูล รองนายกรัฐมนตรีและรัฐมนตรีว่าการกระทรวง
มหาดไทย ได้กำชับให้กลไกกระทรวงมหาดไทยขับเคลื่อนแก้ไขปัญหาอย่างต่อเนื่ อง โดยให้
ทุกจังหวัดดำเนินการแก้ไขปัญหาหนี้นอกระบบครอบคลุมทั้งระบบ ภายใต้การดูแลของผู้ว่า
ราชการจังหวัดและนายอำเภอ รวมถึงสำนักงานเขตในกรุงเทพมหานคร พร้อมทั้งบูรณาการ
กับทุกภาคส่วน อาทิ สำนักงานตำรวจแห่งชาติ สำนักงานอัยการสูงสุด กระทรวงแรงงาน
กระทรวงการคลัง กระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์ องค์กรปกครองส่วน

ถิ่ ลื่ นี้

https://www.thaigov.go.th/news/contents/details/83786
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ท้องถิ่น ตลอดจนกำนัน ผู้ใหญ่บ้าน ร่วมกันขับเคลื่อนการแก้ไขปัญหาหนี้นอกระบบตาม
นโยบายของรัฐบาล ด้วยความมุ่งมั่นตั้งใจที่จะช่วยแก้ปัญหาความเดือดร้อนให้กับพี่น้อง
ประชาชนให้สำเร็จ เพราะคนเป็นหนี้นอกระบบต้องเผชิญกับการชำระดอกเบี้ยสูงมากและเกิน
กว่าที่กฎหมายกำหนด 

”นายกรัฐมนตรีชื่นชมเจ้าหน้าที่ทุกภาคที่ร่วมดำเนินการแก้ไขปัญหาหนี้นอกระบบให้กับพี่
น้องประชาชนมาอย่างต่อเนื่ อง ถึงแม้จะมีการดำเนินการอย่างจริงจัง แต่ยังคงมีพี่น้อง
ประชาชนที่ได้รับความเดือดร้อน และยังไม่ได้รับการช่วยเหลืออีกเป็นจำนวนมาก นายกฯ
กำชับทุกภาคส่วนดำเนินการแก้ไขปัญหาให้เกิดผลเป็นรูปธรรม ให้พี่น้องประชาชนมีคุณภาพ
ชีวิตที่ดีอย่างยั่งยืน หลุดพ้นจากการเป็นหนี้นอกระบบ ซึ่ งเป็นสารตั้งต้นสารของปัญหาผู้มีราย
ได้น้อย“ นายคารม ระบุ
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Bangkok Broadcasting & Television Company Limited

แฉขบวนการค้าไม้พะยูง ขรก. เอี่ยว? 5 ปี คดีไม่คืบ
news.ch7.com/detail/730788

เจาะประเด็นข่าว 7HD - ชาวบ้านในจังหวัดสุรินทร์ ร้องเรียนมีขบวนการลักลอบตัดไม้พะยูง ใน
ที่ดินสาธารณะ เเต่ผ่านมาเกือบ 5 ปี คดีไม่คืบหน้า ติดตามกับคุณณัฐดนัย ใหม่ซ้อน ในคอลัมน์
หมายเลข 7

ตอไม้พะยูงขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 90 เซนติเมตร เป็น 1 ใน 6 ต้น ที่ถูกขบวนการค้าไม้พะยูง
ลักลอบตัด เมื่อวันที่ 12 สิงหาคม 2562 ทั้งที่เป็นไม้หวงห้ามในพื้นที่สาธารณะประโยชน์ บ้าน
เกาะตรวจ หมู่ที่ 8 ตำบลตรวจ อำเภอศรีณรงค์ จังหวัดสุรินทร์ 

คอลัมน์หมายเลข 7 ได้รับเรื่องร้องเรียนจากชาวบ้านในพื้นที่ หลังเเจ้งความดำเนินคดี เเต่ผ่าน
มาเกือบ 5 ปี คดีกลับไม่คืบหน้า

เรื่องนี้ ชาวบ้านยืนยันว่ามีหลักฐานชัดเจน ว่ากลุ่มคณะกรรมการหมู่บ้าน ที่มีอดีตผู้ใหญ่บ้าน
กับอดีตผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน 2 คน เป็นตัวตั้งตัวตี มีส่วนเกี่ยวข้องกับการตัดไม้พะยูง 6 ต้น ขายให้
นางพิมพ์ใจ ในราคา 700,000 บาท  เละยังเคยลักลอบตัดไป 2 ต้น ก่อนหน้านี้

ด้านอดีตผู้ใหญ่บ้านยอมรับว่า มีการตัดไม้พะยูงจริง ได้เงินมา 700,000 บาท ฝากเข้าบัญชีวัด
ป่าบ้านเกาะตรวจ 450,000 บาท เเต่ปฏิเสธไม่รู้เห็นกับจำนวนเงินที่หายไป 250,000 บาท

พฤติกรรมของขบวนการค้าไม้พะยูงไม่จบเพียงเท่านี้ เเต่คอลัมน์หมายเลข 7 ยังได้ข้อมูลว่า
ขบวนการกลัวความผิด เพราะรู้อยู่เเก่ใจว่า การตัดไม้พะยูงในที่สาธารณะผิดกฎหมาย จึงออก
อุบายให้ "นางปาน จิตบุญ" ซึ่ งครอบครองที่ดิน สค. 1 ใกล้กับที่ดินสาธารณะที่ตัดไม้พะยูง เซ็น
เอกสารขอออกโฉนดที่ดินเต็มทั้งเเปลง สวมทับที่ดินสาธารณประโยชน์ของหมู่บ้าน

ทำให้ที่ดินของนางปาน งอกขึ้ นมาเป็น 2 ไร่ จากเดิมที่มีเพียง 2 งานเท่านั้น  ชาวบ้านจึงพากัน
ออกมาคัดค้าน เเละยืนยันว่า นางปานขอออกโฉนดทับที่ดินสาธารณะประโยชน์ของหมู่บ้าน
ไม่ได้

เพราะที่ดินผืนนี้มีเอกสารสิทธิ์ ชัดเจนว่า นางมา เพ็งบุญ มอบให้เป็นที่ดินสาธารณประโยชน์ 

ระบุชัดเจนว่า พลเมืองใช้ร่วมกัน จำนวน 1 ไร่ 3 งาน 12 ตารางวา อยู่ในความดูเเลของ
กระทรวงมหาดไทย สระหลวง เอกสารชัดเจนว่า ตรงนี้เป็นที่ดินสาธารณะ

เพื่อให้ได้ข้อมูลที่ชัดเจน คอลัมน์หมายเลข 7 ไปพบ "นางปาน จิตบุญ"

https://news.ch7.com/detail/730788
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เธอยอมรับว่า ผู้ใหญ่บ้าน เเละผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน ว่าจ้างให้ลงลายมือชื่อออกโฉนดที่ดินสวมทับที่
ดินสาธารณประโยชน์ เเลกกับเงิน 5,000 บาท เเละเหล้าขาว 1 ขวด

ขณะที่ความคืบหน้าคดี คณะกรรมการสอบข้อเท็จจริงพิจารณาความผิดทางวินัย คาดว่าจะ
ลงโทษไล่ออก หรือ ปลดออก 

ส่วนคดีอาญายังอยู่ในชั้นพิจารณาของพนักงานอัยการจังหวัดสุรินทร์

นอกจากนี้ นายอำเภอศรีณรงค์ ยังมีหนังสือถึงธนาคารให้ระงับการเบิกจ่ายเงินขายไม้พะยูง
450,000 บาท จนกว่าคดีอาญาจะถึงที่สุด

คดีนี้ดูรูปการไม่ซับซ้อน เเต่การเอาผิดกลับยืดเยื้อ คำถาม คือ ใครอยู่เบื้องหลังขบวนการ
เพราะคงไม่ได้มีเเค่อดีตผู้ใหญ่บ้าน เเละผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้านแน่นอน
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31 พฤษภาคม 2567

DSI จับมือ14 หน่วยงานตรวจสอบพื้นที่ หลังชาวบ้านร้องเอกชน
ลอบขุดดินดูดทรายที่หลวง - ข่าวสด

khaosod.co.th/around-thailand/news_8264153

DSI สนธิกำลัง 14 หน่วยงานรัฐ ลงพื้นที่ตรวจสอบเอกชนลักลอบขุดดิน ดูดทรายในที่ดิน
สาธารณประโยชน์ จังหวัดอุตรดิตถ์ และแม่น้ำน่าน

เมื่อวันที่ 31 พ.ค.2567 พ.ต.ต.ยุทธนา แพรดำ รองอธิบดีกรมสอบสวนคดีพิเศษ รรท.อธิบดีกรม
สอบสวนคดีพิเศษ รับรายงานจากศูนย์ปฏิบัติการคดีพิเศษ เขตพื้นที่ 6 (พิษณุโลก) ร่วมกับหน่วย
งานที่เกี่ยวข้อง 14 หน่วยงาน อาทิ จังหวัดอุตรดิตถ์, อัยการ, กอ.รมน., เทศบาลท่าเสา,
อุตสาหกรรมจังหวัด

สำนักจัดการทรัพยากรป่าไม้ที่ 3 (ลำปาง), สำนักงานเจ้าท่าภูมิภาคสาขาแพร่ ลงพื้นที่บริเวณ
หมู่ 8 ตำบลท่าเสา อำเภอเมืองอุตรดิตถ์ เพื่อตรวจสอบกรณี มีการร้องทุกข์ดำเนินคดีเกี่ยวกับ
การบุกรุกที่สาธารณะ อันเป็นสมบัติของแผ่นดิน โดยมีลักษณะการขุดดิน หิน กรวด ทราย อัน
เป็นความผิดตามประมวลกฎหมายที่ดิน พ.ศ.2497 และพระราชบัญญัติป่าไม้ พ.ศ.2484

สืบเนื่ องมาจากมีผู้ร้องทุกข์ ให้กรมสอบสวนคดีพิเศษ ดำเนินการสอบสวนกรณีบริษัทเอกชน
แห่งหนึ่ ง ลักลอบขุดดิน กรวดทราย ดูดทราย ในที่ดินสาธารณประโยชน์ จากการตรวจสอบ
พื้นที่เกิดเหตุ จำนวน 73 ไร่ โดยใช้อากาศยานไร้คนขับ(โดรน) และการเดินตรวจ

พบว่าพื้นที่เกิดเหตุมีสภาพเป็นพื้นที่ว่าง ไม่มีเอกสารสิทธิ์  ติดแม่น้ำน่าน และเป็นพื้นที่ที่อยู่
ระหว่างการดำเนินการออกหนังสือสำคัญสำหรับที่หลวง มีสิ่งปลูกสร้างในลักษณะเพิงพัก และ
มีเครื่องจักร ได้แก่ รถตัก เรือสำหรับดูดทราย ชุดตะแกรงร่อนกรวด ทราย กองทราย รถน้ำ
ฯลฯ กระจายอยู่ในพื้นที่เกิดเหตุ

ที่ พื้ ที่

https://www.khaosod.co.th/around-thailand/news_8264153
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จากการตรวจสอบกับแผนที่ภาพถ่ายทางอากาศ พบว่าพื้นที่เกิดเหตุดังกล่าว มีสภาพเป็นเกาะ
กลางแม่น้ำน่าน เพื่อความยุติธรรม คณะพนักงานสอบสวนจะดำเนินการส่งภาพถ่าย และ
แผนที่ไปยังผู้เชี่ยวชาญ เพื่ออ่านแปลภาพถ่าย ในการประกอบการสอบสวนต่อไป
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Songkhla_Focus 3 มิถุนายน 2567

ผู้ว่าฯสงขลาแจ้งเพิ่ม30รายรื้อถอน-ดำเนินคดี”โพงพาง“
xn--12cbo1h3a1af9cg4n.com/news/18744/ผู้ว่าฯสงขลาแจ้งเพิ่ม30ร

คืบหน้า แก้ปัญหาโพงพาง “ผู้ว่าฯสงขลา“ ขยับส่งรายชื่อเจ้าของโพงพางให้ตำรวจดำเนินคดี
อีก 30 ราย

การแก้ไขปัญหาประมงโพงพาง ในทะเลสาบสงขลา ที่เป็นปัญหาที่คาราคาซังมายาวนาน ของ
จังหวัดสงขลา และเป็นที่สนใจของสังคมมากขึ้ น โดยเฉพาะการเข้าแจ้งความของนายสมโภช
โชติชูช่วง อดีตรองผู้ว่าราชการจังหวัดกระบี่ ที่ สภ.เมืองสงขลา เพื่อเอาผิดผู้ว่าราชการจังหวัด
สงขลา ฐานละเลยต่อหน้าที่ ตามกฎหมายมาตาร 157 ต่อเนื่ องจากการปิดท่าแพ ของชาว
ตำบลหัวเขา ที่ทำให้อบจ.สงขลา ต้องหยุดให้บริการแพขนานยนต์ ส่งผลให้การแก้ปัญหา
โพงพาง เป็นประเด็นในโชเชียลมีเดียมาก

ล่าสุด วันที่ 3 มิถุนายน 2567 เพจเฟสบุ๊ก “ประชาสัมพันธุ์จังหวัดสงขลา” ได้เผยแพร่ ความคืบ
หน้าการแก้ปัญหาประมงโพงพางทะเลสาบสงขลา


โดย นายสมนึก พรหมเขียว ผู้ว่าราชการจังหวัดสงขลา เปิดเผยว่า หลังจากวันที่ 20 พฤษภาคม
2567 ที่เจ้าหน้าที่สำนักงานประมงจังหวัดสงขลา ได้ร่วมกับเจ้าหน้าที่สำนักงานเจ้าท่าภูมิภาค
สาขาสงขลา เข้าแจ้งความร้องทุกข์ต่อพนักงานสอบสวน สภ.เมืองสงขลา เพื่อให้ดำเนินคดีกับ
ผู้ใช้เครื่องมือโพงพาง โดยระบุเป็นการกระทำความผิดตามพระราชกำหนดการประมง พ.ศ.
2558 และที่แก้ไขเพิ่มเติม พ.ศ. 2560 และยังฝ่าฝืนคำสั่งสำนักงานประมงจังหวัดสงขลา ที่
16/2567 ที่แจ้งให้เจ้าของโพงพางรื้อถอนสิ่งปลูกสร้างที่ใช้จับสัตว์น้ำโดยไม่ได้รับอนุญาตจาก
พนักงานเจ้าหน้าที่


.

ส่วนของเจ้าท่าเป็นการกระทำความผิดตามพระราชบัญญัติการเดินเรือในน้ำไทยพุทธศักราช
2456 และที่แก้ไขเพิ่มเติม ตามประกาศสำนักงานเจ้าท่าภูมิภาคสาขาสงขลา ที่ 2/2567 เรื่อง
แนวเขตร่องน้ำเพื่อความปลอดภัยในการเดินเรือและการคมนาคมทางน้ำที่ได้กำหนดแนวเขต
ร่องน้ำสงขลา (ร่องใน) ตั้งแต่บริเวณหัวพญานาค จนถึงท่าเทียบเรือประมงใหม่ (ท่าสะอ้าน)
ความยาวประมาณ 5 กิโลเมตร โดยมีระยะห่างจากฝั่งถึงหลักไฟขอบร่องน้ำประมาณ 300
เมตร จากฝั่งอำเภอเมืองสงขลา ให้เป็นเขตร่องน้ำปลอดภัยสำหรับการเดินเรือ คมนาคมขนส่ง
ทั้งเรือบรรทุกสินค้าและเรือประมง แต่ปัจจุบันในเขตร่องน้ำดังกล่าวมีเครื่องมือจับสัตว์น้ำ
โพงพาง ตั้งเรียงรายอยู่ในลักษณะกีดขวางร่องน้ำ ซึ่ งเป็นอันตรายต่อการเดินเรือ รวม 13 แถว
จำนวน 159 ช่อง


.

ซึ่ งการแจ้งความร้องทุกข์ในครั้งนั้น เจ้าหน้าที่เพียงแต่แจ้งความระบุพิกัดพื้นที่ ๆ บังคับใช้
กฎหมายเท่านั้น ยังไม่ได้แจ้งความต่อบุคคล ซึ่ งเป็นผู้กระทำความผิดแต่อย่างใด

ผู้ว่าฯ กล่าวด้วยว่า เมื่อวันที่ 1 มิถุนายน 2567 เจ้าหน้าที่สำนักงานประมงจังหวัดสงขลา ได้นำ
ส่งหลักฐานเพื่อประกอบการสอบสวนผู้ใช้เครื่องมือโพงพาง (เพิ่มเติม) ต่อพนักงานสอบสวน
สภ.เมืองสงขลา เป็นรายชื่อบุคคลที่เข้าข่ายกระทำความผิด กว่า 30 ราย เพื่อประกอบการขอ
รื้อถอนโพงพางและดำเนินคดีตามกฎหมายต่อพนักงานอัยการต่อไป

https://xn--12cbo1h3a1af9cg4n.com/news/18744/%E0%B8%9C%E0%B8%B9%E0%B9%89%E0%B8%A7%E0%B9%88%E0%B8%B2%E0%B8%AF%E0%B8%AA%E0%B8%87%E0%B8%82%E0%B8%A5%E0%B8%B2%E0%B9%81%E0%B8%88%E0%B9%89%E0%B8%87%E0%B9%80%E0%B8%9E%E0%B8%B4%E0%B9%88%E0%B8%A130%E0%B8%A3/#
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ศาลไม่ให้ประกันตัว 'โอภาส' กรรมการบริษัทวินโพรเสส
จ.ระยอง พร้อมถูก 4 พื้นที่แจ้งข้อหา

ch3plus.com/news/social/3mitinews/402474

ศาลไม่ให้ประกันตัว 'โอภาส' กรรมการบริษัทวินโพรเสส จ.ระยอง พร้อมถูก 4 พื้นที่แจ้งข้อหา

โดย parichat_p

2 มิ.ย. 2567

จังหวัดระยองไม่อนุญาตปล่อยตัวชั่วคราว นายโอภาส บุญจันทร์ กรรมการบริษัทวินโพรเสส
จังหวัดระยอง ที่เพิ่งเกิดเพลิงไหม้ไปเมื่อวันที่ 22 เมษายนที่ผ่านมา หลังถูกศาลอนุมัติ หมายจับ
ในความผิดเกี่ยวกับการทิ้งกากสารเคมีลงแหล่งน้ำสาธารณะ และหลังจากถูกยกคำร้องขอ
ประกันตัวชั่วคราว นายโอภาส ถูกควบคุมตัวเข้าเรือนจำจังหวัดระยองทันที

พนักงานสอบสวนภูธรบ้านค่าย ยื่นคำร้องขอฝากยังนายโอภาส ต่อศาลจังหวัดระยองเมื่อเช้านี้
และคัดค้านการประกันตัว ด้วยเหตุผลว่ามีคดีเกิดขึ้ นหลายพื้นที่ต่างกัน และมี หลายจุดที่เจ้า
หน้าที่ยังต้องเข้าตรวจค้นหาพยานหลักฐานมาประกอบความเชื่อมโยงการกระทำผิด และตาม
ที่กล่าวหาว่านายโอภาสเกี่ยวข้องสั่งการ หากได้รับการประกันตัวอาจ ไปยุ่งเหยิงกับพยานหลัก
ฐาน ศาลพิจารณาคำร้องคัดค้านดังกล่าวแล้ว จึงมีคำสั่งยกขอคำประกันตัวของนายโอภาส
และอนุญาตตามคำขอฝากขังผัดแรก เป็นเวลา 12 วัน พร้อมส่งตัวเข้าเรือนจำจังหวัดระยอง
ทันที

มีรายงานว่าทั้งการร้องขอหมายจับต่อศาล และการคัดค้านการประกันตัว พนักงานสอบสวน
ได้แถลงด้วยวาจาโดยแสดงให้ศาลเห็นถึงทิศทางการไหลของน้ำปนเปื้ อนสารเคมี จากบ่อกัก
เก็บน้ำของโรงงานวิน โพรเสส อยู่ทิศเหนือและภูมิประเทศเป็นที่สูงกว่าพื้นที่ชุมชน น้ำปนเปื้ อน
ที่รั่วไหลออกจากบ่อน้ำของโรงงาน จึงไหลผ่านที่ดินนายเทียบ สมานมิตร และปนเปื้ อนที่ดิน
ของชาวบ้านคนอื่นๆ ก่อนจะไหลไปตามท่อระบายน้ำ ผ่านหน้าโรงพยาบาลส่งเสริมสุขภาพ
ประจำตำบลบางบุตร และโรงเรียนหนองพะวา ก่อนจะไหลลงหนองน้ำ หนองพะวา ทำให้น้ำ
ในหนองพะวา ที่เป็นหนองน้ำสาธารณะของชาวบ้านไม่สามารถใช้ประโยชน์ได้

จนถึงขณะนี้นายโอภาสถูกแจ้งข้อกล่าวหาแล้ว 4 ท้องที่ คือ

1. ที่ตำรวจภูธรมาบตาพุด จ.ระยอง ถูกแจ้งข้อกล่าวหาครอบครองวัตถุอันตรายชนิดที่ 3 โดย
ไม่ได้รับอนุญาต และฝ่าฝืนคำสั่งเจ้าพนักงาน

2. ที่ตำรวจภูธรภาชี จ.พระนครศรีอยุธยา ถูกแจ้งข้อกล่าวหาปลอมแปลงเอกสารตราประทับ
บริษัทเพราะสอน จำกัด

3. ที่ตำรวจภูธรบ้านค่าย จ.ระยอง ถูกแจ้งข้อกล่าวหาอาญา มาตรา 228 และอาญามาตรา
237 กรณีทิ้งสิ่งของมีพิษลงแหล่งน้ำสาธารณะที่เป็นแหล่งสาธารณูปโภค

และล่าสุด พนักงานสอบสวนตำรวจ ปทส. ที่รับผิดชอบคดีโกดังสารเคมี อำเภอภาชี จ.อยุธยา
แจ้งข้อกล่าวหานายโอภาส เมื่อค่ำวันวานนี้ ข้อหาร่วมกันครอบครองวัตถุ อันตรายชนิดที่ 3
โดยไม่ได้รับอนุญาต,ดำเนินกิจการเก็บ ขน หรือกำจัดสิ่งปฎิกูลมูลฝอยโดยทำเป็นกิจการ โดย

ที่ น้ำ ที่

https://ch3plus.com/news/social/3mitinews/402474
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ไม่ได้รับอนุญาต, ประกอบกิจการที่เป็นอันตรายต่อสุขภาพ โดยไม่ได้รับอนุญาต, ปล่อยน้ำที่
ทำให้เกิดพิษแก่น้ำตามธรรมชาติ หรือสารเคมีเป็นพิษลงทางน้ำชลประทาน อาจทำให้เกิด
อันตรายต่อเกษตกรรม การบริโภคบริโภค หรือสุขอนามัย.

ในกรณีที่ 4 ที่ตำรวจ ปทส.เป็นเจ้าของคดีนี้ มีผู้ถูกกล่าวหารวม 7 คือ บุคคลและนิติบุคคลของ
บริษัทเพราะสอนจำกัด /บุคคลและนิติบุคคล บริษัทเอกอุทัย สาขาสมบัณฑิต จ.อยุธยา นาย
โอภาส บุญจันทร์ และนายจตุวุฒิ ฤทธิ์ วงษ์ ที่ศาลอนุมัติหมายจับเพราะไม่ไปรับทราบข้อกล่าว
หา หลังจากนี้ตำรวจจะเร่งสรุปสำนวนเพื่อนำผู้ถูกกล่าวหาทั้งหมด ส่งพนักงานอัยการ








NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line



ปีที่: 47 ฉบับที่: 5676
วันที่: จันทร์ 3 - พุธ 5 มิถุนายน 2567
Section: First Section/หน้าแรก

หน้า: 1(กลาง), 4

หัวข้อข่าว: ตลท.ยกเครื่องปราบโกง ลุย3บิ๊กอีเวนต์ฟื้นเชื่อมั่น

รหัสข่าว: C-240603023007(1 มิ.ย. 67/06:26) หน้า: 1/2

Prachachat Turakij
Circulation: 120,000
Ad Rate: 1,350

Col.Inch: 95.25 Ad Value: 128,587.50 PRValue : 385,762.50 คลิป: สี่สี(x3)

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line



ปีที่: 47 ฉบับที่: 5676
วันที่: จันทร์ 3 - พุธ 5 มิถุนายน 2567
Section: First Section/หน้าแรก

หน้า: 1(กลาง), 4

หัวข้อข่าว: ตลท.ยกเครื่องปราบโกง ลุย3บิ๊กอีเวนต์ฟื้นเชื่อมั่น

รหัสข่าว: C-240603023007(1 มิ.ย. 67/06:26) หน้า: 2/2

Prachachat Turakij
Circulation: 120,000
Ad Rate: 1,350

Col.Inch: 95.25 Ad Value: 128,587.50 PRValue : 385,762.50 คลิป: สี่สี(x3)

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line

NB Dell 1
Line



1/2

'บช.น.' ร่อนหนังสือขอสำนวน 'บิ๊ กโจ๊ก' กลับคืนจาก ป.ป.ช.
หวั่นเหตุเสียหายทางราชการ

dailynews.co.th/news/3498566

เมื่อวันที่ 3 มิ.ย. ผู้สื่อข่าวรายงานว่า เมื่อวันที่ 28 พ.ค.ที่ผ่านมา กองบัญชาการตำรวจนครบาล
ได้มีหนังสือที่ ตช 0015.(น.2)/ 6763 ลงนามโดย พล.ต.ต.วสันต์ เตชะอัครเกษม รอง ผบช.น. ถึง
เลขาธิการคณะกรรมการ ป.ป.ช. เรื่อง ขอรับสำนวนการสอบสวนคดีอาญาที่ 391/2566 ของ
สน.เตาปูน โดยเนื้ อหาสรุปว่า ตามหนังสืออ้างถึง

1.คณะพนักงานสืบสวนสอบสวนตามคำสั่งกองบัญชาการตำรวจนครบาล ที่54/2566 ได้ส่ง
สำนวนคดีอาญาที่ 391/2566ของ สน.เตาปูน ซึ่ งในเขตอำนาจของศาลอาญาและอยู่ในอำนาจ
ของพนักงานสอบสวน มายังคณะกรรมการ ป.ป.ช.เพื่อ พิจารณาสำนวนการสอบสวนกรณีที่มี
ผู้มากล่าวโทษต่อพนักงานสอบสวนให้ดำเนินคดีกับพ.ต.ท.คริษฐ์ ปริยะเกตุ และ น.ส.เบญจมิน
แสงจันทร์ ซึ่ งเป็นเจ้าพนักงานของรัฐหรือบุคคลอื่นใดในข้อหาใดๆ บรรดาที่อยู่ในหน้าที่และ
อำนาจของคณะกรรมการ ป.ป.ช.ตามและขอรับคืนกลับมายังพนักงานสอบสวน เพื่อดำเนิน
การต่อไปตามกฎหมาย

เนื่ องจากบัดนี้ เลยกำหนดระยะเวลาตามกำหนดที่พนักงานสอบสวนได้ระบุไว้ในหนังสือตามที่
อ้างถึงแล้ว แต่ท่านยังมิได้ส่งสำนวนในส่วนที่มีผู้ต้องหาหลายคน ซึ่ งได้กระทำความผิดและอยู่
ในอำนาจของศาลอาญา คืนกลับมายังพนักงานสอบสวนแต่อย่างใด โดยสำนวนคดีอาญาที่
391/2566 ปรากฎชัดแจ้งว่า เป็นคดีที่กล่าวหาได้มาร้องทุกข์กล่าวโทษให้ดำเนินคดีกับ
น.ส.อัญชลีไวทยาชีวะ กับพวกรวม 22 คน ว่าได้ร่วมความผิดต่อบทบัญญัติแห่ง พ.ร.บ.การพ
นันฯ และเป็นลักษณะสมคบโดยตกลงกันตั้งแต่สองคนขึ้ นไปเพื่อกระทำความผิดฐานฟอกเงิน
ตาม พ.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการฟอกเงินฯ อันเป็นข้อหาที่ไม่อยู่ในหน้าที่และอำนาจ
ของคณะกรรมการ ป.ป.ช.อีกทั้งการกระทำความผิดฐานฟอกเงินนั้นเป็นการกระทำความผิด
อาญาอีกรรมหนึ่ ง

จึงมิใช่ความผิดที่เกี่ยวข้องกันที่สามารถจะดำเนินการไปในคราวเดียวกันกับการกระทำความ
ผิดที่อยู่ในหน้าที่และอำนาจของคณะกรรมการ ป.ป.ช. ได้ ตาม พ.ร.ป.ว่าด้วยการป้องกันและ
ปราบปรามการทุจริต2561 มาตรา 28(1) (2) และ (4) ประกอบมาตรา30วรรคสอง ดังนั้นความ
ผิดฐานฟอกเงินดังกล่าว จึงไม่อยู่ในหน้าที่และอำนาจของคณะกรรมการ ป.ป.ช. ตามมติที่
ประชุมคณะกรรมการ ป.ป.ช. ครั้งที่ 83/2565 ลงวันที่ 27 ก.ค.2565 โดยสำนักไต่สวนการ
ทุจริตภาครัฐเป็นผู้นำเสนอในที่ประชุมคณะกรรมการ ป.ป.ช.เรื่องการกล่าวหานาย นพรัตน์
เบญจวัฒนานันท์เมื่อครั้งดำรงตำแหน่ง ผู้อำนวยการสำนักพุทธศาสนา

คณะพนักงานสืบสวนสอบสวนคดีอาญาที่ 391/2566ได้ดำเนินคดีและรวบรวมพยานหลักฐาน
มาเป็นระยะเวลาพอสมควร และได้ความปรากฏชัดแล้วว่า กลุ่มผู้ต้องหามีเส้นทางการเงิน
เชื่อมโยงถึงกัน และใช้บัญชีธนาคารของบุคคลอื่นเป็นจำนวนมากในการกระทำความผิด
อาญา ซึ่ งแม้จะมีเจ้าหน้าที่ของรัฐเป็นผู้ร่วมกระทำความผิดด้วย แต่จากพยานหลักฐานก็มิได้
ปรากฏว่าเจ้าหน้าที่ของรัฐเป็นผู้มีอำนาจหน้าที่และได้ใช้อำนาจหน้าที่ในการได้ร่วมกันปฏิบัติ
หรือละเว้นการปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบ จึงเป็นคดีที่มีได้ขอให้ลงโทษเจ้าหน้าที่ของรัฐเพราะได้
กระทำผิดในการปฏิบัติหน้าที่หรือละเว้นการปฏิบัติหน้าที่ กลุ่มผู้ต้องหาที่เป็นเจ้าหน้าที่รัฐ จึง
ย่อมรับผิดเฉพาะเหตุฉกรรจ์ซึ่ งต้องรับโทษเป็นสองเท่าของโทษที่กำหนด ตามกฎหมายว่าด้วย
การฟอกเงินบัญญัติไว้ด้วยเหตุและผลดังกล่าว

https://www.dailynews.co.th/news/3498566/
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คดีอาญาที่ 391/2566 ของ สน.เตาปูน จึงไม่อยู่ในหน้าที่และอำนาจของคณะกรรมการ
ป.ป.ช.แต่เป็นคดีที่อยู่ในอำนาจของศาลอาญา และอยู่ในอำนาจของพนักงานสอบสวน ซึ่ งแม้
คดีที่อ้างถึง (2) จะมีพฤติการณ์ของกลุ่มบุคคลที่ปั่นป่วนคดี เพื่อให้กระทบถึงกระบวนการ
ยุติธรรมอันเป็นการคุกคามดุลยพินิจของพนักงานสอบสวน โดยเฉพาะในห้วงเวลาที่คณะ
พนักงานสืบสวนสอบสวนได้ขอออก หมายจับ พลตำรวจเอกสุรเชษฐ์ หักพาล ผู้ต้องหาที่ 22 ซึ่ ง
คณะพนักงานสืบสวนสอบสวนได้ระบุเหตุและแจ้งพฤติการณ์ดังกล่าวให้ปรากฎแก่ศาลอาญา
แล้ว

ดังนั้นการที่ศาลอาญาออกหมายจับ พล.ต.อ.สุรเชษฐ์ หักพาลนั้น ย่อมหมายความถึงเพื่อให้
พนักงานสอบสวนได้ตัวผู้ต้องหามาทำการสอบสวนและดำเนินคดีต่อไปได้ ตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ในความผิดฐานร่วมกับฟอกเงินฯ ซึ่ งอยู่ในอำนาจของ
พนักงานสอบสวนที่จะดำเนินการสอบสวนได้ตามที่กฎหมายให้อำนาจไว้ ทั้งนี้ พนักงาน
สอบสวนได้ดำเนินการตามอำนาจและหน้าที่แจ้งข้อกล่าวหาในความผิดฐานดังกล่าวแก่
พล.ต.อ.สุรเชษฐ์ หักพาล กับพวกตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 134
มาตรา 134/3และมาตรา 134/ 4 แล้ว ผู้ต้องหาทั้งหมดอยู่ในอำนาจการควบคุมของพนักงาน
สอบสวน โดยการสอบสวนคดีนี้จะต้องดำเนินการอย่างหนึ่ งอย่างใดในการเสนอความเห็นทาง
คดี ส่งสำนวนการสอบสวนพร้อมผู้ต้องหานั้นไปยังพนักงานอัยการ ตามประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา มาตรา 140และมาตรา 142

แต่พนักงานสอบสวนไม่สามารถดำเนินการตามกฎหมายต่อไปได้เนื่ องจากคณะกรรมการ
ป.ป.ช. ยังไม่มีการส่งสำนวนการสอบสวนคดีนี้กลับคืนมายังพนักงานสอบสวนจึงเรียนมายัง
ท่านเพื่อขอรับสำนวน ของ สน.เตาปูน คืนกลับมายังพนักงานสอบสวน เพื่อดำเนินการตาม
กฎหมายต่อไป ทั้งนี้ได้แนบรายงานกระบวนพิจารณากรณีขอออก หมายจับ พล.ต.อ.สุรเชษฐ์
หักพาล และคำร้องของ พลต.อ.สุรเชษฐ์ ตามสิ่งที่ ส่งมาด้วยมาประกอบเอกสารการขอรับ
สำนวนคดีคืนจากท่านแล้วด้วย

สำหรับคดีนี้ผู้ต้องหาบางรายถึงถูกจับกุมและเข้าพบพนักงานสอบสวนเพื่อรับทราบข้อกล่าวหา
เมื่อวันที่ 5 ธ.ค.2566 โดยได้รับการปล่อยชั่วคราวในชั้นสอบสวน จึงเป็นเหตุให้มีกำหนดระยะ
เวลาสำหรับการปล่อยชั่วคราว เพื่อทำการสอบสวนให้เสร็จสิ้นจนถึงกำหนดศาลประทับรับฟ้อง
ทั้งนี้ ดังที่บัญญัติไว้ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 113 ซึ่ งการขยาย
ระยะเวลาตามที่ระบุไว้ในกฎหมาย เป็นกรณีมีเหตุจำเป็นแต่ต้องมิให้เกินหกเดือน ซึ่ งระยะเวลา
หกเดือนดังกล่าว ใกล้จะครบกำหนดในวันที่ 6 มิ.ย.2567 นี้แล้ว แต่หากท่านมิได้คืนสำนวนให้
แก่พนักงานสอบสวนภายในกรอบเวลาตามกฎหมาย เพื่อให้มีการฟ้องคดีได้ภายในกำหนด
ระยะเวลาย่อมอาจเป็นเหตุเสียหายแก่สำนักงานตำรวจแห่งชาติและทางราชการได้ คณะ
พนักงานสืบสวนสอบสวนจึงขอรับสำนวนคดีในส่วนที่อยู่ในอำนาจของศาลอาญาคืน เพื่อ
ดำเนินการตามกฎหมายภายในวันที่ 4 มิ.ย.2567 จึงเรียนมาเพื่อโปรดพิจารณา
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Songkhla_Focus 3 มิถุนายน 2567

วิกฤติขยะสู่ขัดแย้งการเมือง!“นายกครก”พึ่งอัยการ-เกาะแต้วก็
ไม่เอา

xn--12cbo1h3a1af9cg4n.com/news/18721/วิกฤติขยะสู่ขัดแย้งการ



“นายกครก” เตรียมส่งอัยการคุ้มครองสิทธิบังคับทน.หาดใหญ่ปฏิบัติตามข้อตกลงทิ้งขยะ ระบุ
ไม่คุยกับคนที่ไม่ให้เกียรติ และหมดเวลาเจรจา ขณะที่ “รองฯ วินัย” เผยกำลังหาเอกชนราย
ใหม่รื้อร่อนขยะตกค้าง ด้านชาวเกาะแต้วค้านนำ “ขยะหาดใหญ่” ทิ้งในบ่อขยะนครสงขลา
ร้อนถึง“ผู้ว่าฯ สมนึก” ต้องออกมาเคลียร์

หลังการประชุมแนวทางการบริหารจัดการขยะมูลฝอยของเทศบาลนครหาดใหญ่ ครั้งที่
2/2567 วันที่ 26 เมษายน 2567 ณ ห้องประชุม CEO ชั้น 5 ศาลากลางจังหวัดสงขลา นายก
เทศมนตรีเมืองควนลัง นายสมบูรณ์ ปัญญาธนกร ได้เร่งรัดให้เทศบาลนครหาดใหญ่จัดการ
ขยะตกค้างกว่า 1 ล้านตัน ออกจากพื้นที่ ต.ควนลัง อ.หาดใหญ่ ซึ่ งเป็นบ่อขยะที่เทศบาล
หาดใหญ่ ใช้มานานกว่า 50 ปี



นายสมบูรณ์ กล่าวว่า หลังจากการประชุมเมื่อวันที่ 26 เมษายน ไม่มีอะไรคืบหน้า เทศบาล
นครหาดใหญ่ ไม่ได้มีการหารือกับเทศบาลเมืองควนลัง “ผมจะใช้วิธีส่งเรื่องที่ศาลคุ้มครอง
สิทธิ บังคับให้เทศบาลนครหาดใหญ่ ดำเนินการตามข้อตกลงที่ผ่านมา ในช่วงที่อดีตนายก
เทศมนตรีนครหาดใหญ่ นายไพร พัฒโน ทำไว้กับเทศบาลเมืองควนลัง” หากอัยการคุ้มครอง
สิทธิ มีคำสั่งให้เราเป็นฝ่ายชนะ เทศบาลเมืองควนลังก็จะดำเนินการตามกฎหมายต่างกรรม
ต่างวาระ ในหลายประเด็นที่เป็นข้อตกลงกัน “ผมจะใช้กฎหมายเป็นตัวหลักดำเนินการไม่น่าจะ
มีการเจรจากันอีกแล้ว เพราะคุยกันมาหลายปีแล้ว แต่ไม่มีความคืบหน้า” นายกครก กล่าว
และว่า เทศบาลนครหาดใหญ่บ่ายเบี่ยงมาโดยตลอด โดยบอกว่า จะทำ ๆ แต่ไม่ทำสักที ก็ต้อง
ใช้ช่องทางกฎหมายดำเนินการที่ให้ว่ากันไปตามข้อกฎหมาย


ตอนนี้อยู่ระหว่างการรวบรวมข้อมูล ข้อตกลงต่าง ๆ ที่ทำกันระหว่างเทศเมืองควนลังกับ
เทศบาลนครหาดใหญ่ในยุดนายไพร พัฒโน เพื่อส่งให้อัยการคุ้มครองสิทธิ มีคำสั่งบังคับให้
เทศบาลนครหาดใหญ่ดำเนินการเป็นไปตามข้อตกลงที่ได้ทำกันไว้ในอดีต


“หากเทศบาลนครหาดใหญ่ไม่ดำเนินการก็ต้องมีความผิด”

เทศบาลเมืองควนลังสามารถดำเนินการได้ตามกฎหมาย จึงจะไม่มีการเจรจากับเทศบาลนคร

หาดใหญ่ ไปคุยกันที่อัยการคุ้มครองสิทธิเท่านั้น

https://xn--12cbo1h3a1af9cg4n.com/news/18721/%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%81%E0%B8%A4%E0%B8%95%E0%B8%B4%E0%B8%82%E0%B8%A2%E0%B8%B0%E0%B8%AA%E0%B8%B9%E0%B9%88%E0%B8%82%E0%B8%B1%E0%B8%94%E0%B9%81%E0%B8%A2%E0%B9%89%E0%B8%87%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3/
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“จะได้ชัดเจน ถ้าคุณไม่ดำเนินการ คุณก็ผิดกฎหมาย ถ้าเป็นข้อตกลงก็จะอ้างข้อกฎหมายตรง
นั้นไม่ได้ ตรงนี้ไม่ได้ ตรงนั้นมีปัญหากันอยู่” เทศบาลเมืองควนลัง ไม่ว่าจะเป็นตัวผม สมาชิก
สภาเทศบาลฯ หรือผู้บริหาร รวมถึงข้าราชการ ปลัด รองปลัด ทุกคนก็เห็นว่าเราไม่ได้รับความ
เป็นธรรม“ที่สำคัญการเมินเฉยของเทศบาลนครหาดใหญ่มันมากเกินกว่าที่จะคุยกัน ช่องทางนี้
จึงน่าจะเป็นทางเลือกที่ดีสำหรับเรา เพราะตั้งแต่การประชุมเมื่อวันที่ 26 เมษายน ก็ยังไม่มี
อะไรคืบหน้า


“การประชุมเมื่อวันที่ 26 เมษายน ที่ศาลากลางจังหวัด ผู้บริหารเบอร์ 1 ของเทศบาลนคร
หาดใหญ่ยังไม่เข้าร่วม ทั้ง ๆ ที่เป็นเรื่องสำคัญ เร่งด่วน” ซึ่ งการที่ผู้บริหารเบอร์ 1 ไม่เข้าร่วม
ประชุม ถ้าเป็นคุณ ๆ จะคิดยังไง เป็นการคุยกันถึงเรื่องธุระสำคัญและเป็นปัญหาเร่งด่วน


“การที่ผู้บริหารสูงสุดของเทศบาลหาดใหญ่ไม่มาด้วยตัวเอง มันดูยังไง ผมว่าเขาก็ไม่ให้เกียรติ
กับท่านผู้ว่าราชการจังหวัดสงขลา ไม่รู้จะไปคุยกันทำไม



ในเมื่อผู้บริหารสูงสุดเขาไม่ไปด้วย” นายกครก กล่าวขณะที่ นายวินัย ปิ่นทอง รองนายก
เทศมนตรีนครหาดใหญ่ ซึ่ งเป็นตัวแทนนายกเทศมนตรีนครหาดใหญ่เข้าร่วมประชุมเมื่อวันที่
26 เมษายน กล่าวว่า หลังการประชุม ได้นำเรียนให้ผู้บริหารรับทราบ เรื่องแนวทางการดำเนิน
การกับขยะตกค้าง โดยขณะนี้ได้เชิญเอกชนหลาย ๆ ราย มานำเสนอการรื้อร่อนขยะ“เราต้อง
เปรียบเทียบ แผนงาน ผลงานของเอกชนหลาย ๆ ราย เพื่อหาผู้ที่มีแผนงาน ผลงาน ในเรื่องการ
รื้อร่อนขยะที่ดีที่สุด ให้เข้ามาดำเนินการ”


เนื่ องจากภาคเอกชนรายเดิมมีปัญหาฟ้องร้องกันอยู่ จึงจำเป็นต้องหาเอกชนรายใหม่เข้ามา
ดำเนินการ หลังจากการประชุมเมื่อ 26 เมษายนที่ผ่านมา “ที่เทศบาลเมืองควนลังเสนอต่อที่
ประชุมให้เทศบาลนครหาดใหญ่รื้อร่อนขยะตกค้างออกจากพื้นที่ เทศบาลนครหาดใหญ่ไม่ได้
นิ่งนอนใจ ความจริงเขานัดผมสัปดาห์นี้ว่า จะเข้ามา ขั้นตอนในขณะนี้คือ การหาเอกชนราย
ใหม่มาดำเนินการ”


นายวินัย กล่าวต่อว่า ส่วนการนำขยะไปยังโรงคัดแยกขยะที่คลองหอยโข่งขณะนี้ ยังสามารถ

พื้ ที่ นี้ ขึ้
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บริหารจัดการได้ แม้ในช่วงแรกจะมีแรงต้านจากพื้นที่ แต่ตอนนี้ดำเนินการได้ดีขึ้ นโดยมีการ
หารือกันอย่างใกล้ชิดกับนายอำเภอคลองหอยโข่ง ผู้นำพื้นที่ ผู้นำท้องถิ่นในพื้นที่ จึงทำให้ทุก
อย่างคลี่คลายไปในทางที่ดีขึ้ น

ชาวเกาะแต้วต้าน‘ขยะหาดใหญ่’

ปัญหา “ขยะ” ของเทศบาลนครหาดใหญ่ ที่มีประมาณวันละ 230 ตัน ที่ถูกเทศบาลเมืองควนลัง

ห้ามทิ้งขยะ เมื่อ 10 เมษายน เนื่ องจากได้รับผลกระทบ ทั้งกลิ่นเหม็น น้ำเน่าเสีย โดยชาวบ้าน
รอบบ่อขยะเดือดร้อนมาหลายสิบปี ทำให้เทศบาลนครหาดใหญ่ ต้องหาที่ทิ้งและกำจัดขยะ
และนำขยะไปกำจัดที่โรงคัดแยกขยะคลองหอยโข่ง ตั้งแต่ 11 เมษายน แต่ก็ถูกคัดค้านจากชาว
บ้าน


ทั้งเรื่องการใช้รถบรรทุกขยะที่ไม่มีคุณภาพ ทำให้มีน้ำขยะหกเรี่ยราดบนถนน ขยะปลิว และส่ง
กลิ่นเหม็น จนชาวบ้านออกมาปิดเส้นทาง ทั้งทางตรงและทางอ้อม ที่เทศบาลนครหาดใหญ่
เลี่ยงไปใช้เส้นทางบ้านเกาะโอน ต.ท่าโพธิ์  อ.สะเดา


1 เดือนที่ผ่านมา เทศบาลนครหาดใหญ่ พยายามหาทางแก้ปัญหา รวมถึงการไปทิ้งขยะที่
เทศบาลเมืองสะเดา 1 วันด้วย รวมถึงนำขยะบางส่วนที่ไม่สามารถนำไปทิ้งที่อำเภอคลองหอย
โข่ง ไปทิ้งไว้ที่บ่อบำบัดน้ำเสีย ของเทศบาลนครหาดใหญ่ ที่อ.บางกล่ำ


วันที่ 6-7 พฤษภาคม เทศบาลนครหาดใหญ่ ได้นำขยะจากบ่อบำบัดน้ำเสียไปกำจัดด้วยวิธีการ
ฝังกลบ ที่โรงงานกำจัดวัสดุที่ใช้แล้ว และผลิตปุ๋ ยธรรมชาติ หรือบ่อขยะของเทศบาลนคร
สงขลา ในพื้นที่ต.เกาะแต้ว อ.เมืองสงขลา ชาวบ้านที่ทราบเรื่องต่างกังวล ต่อ


ปัญหาขยะหาดใหญ่ ที่มีจำนวนมาก จึงได้ปิดทางเข้า ไม่ให้นำขยะหาดใหญ่มากำจัด พร้อมจัด
ทำแผ่นป้ายขนาดใหญ่ มีข้อความว่า


“คนเกาะแต้ว ไม่เอาขยะหาดใหญ่” “หยุดเอาเปรียบ คนเกาะแต้วไม่ได้รับผลประโยชน์จากการ
ทิ้งขยะ แต่คนเกาะแต้วกลับได้รับความเดือดร้อน” นำมาปิดเอาไว้ตรงทางเข้าบ่อขยะ พร้อมนำ
ท่อซีเมนต์มาปิดกั้นเส้นทางเอาไว้



กรณีดังกล่าว ส่งผลกระทบต่อ อปท. 31 แห่ง ที่ไม่สามารถนำรถบรรทุกขยะ เข้าไปทิ้งได้เกี่ยว
กับเรื่องนี้ เวลา 14.00 น.วันที่ื  8 พฤษภาคม


2567 นายสมนึก พรหมเขียว ผู้ว่าราชการจังหวัดสงขลา ได้เชิญนายวันชัย ปริญญาศิริ นายก
เทศมนตรีนครสงขลา นายรอเซ็ง ไหรเจริญ นายกเทศมนตรีตำบลเกาะแต้ว นายสัมฤทธิ์  บุญ
รัตน์ รองนายกเทศมนตรีนครหาดใหญ่ พร้อมตัวแทนอปท.ใกล้เคียง และท้องถิ่นจังหวัดสงขลา
เข้ามาหารือ เพื่อแก้ปัญหาที่ห้องประชุมศาลากลางจังหวัดสงขลาโดยได้ข้อสรุป ดังนี้ เทศบาล
นครสงขลา จะไม่


อนุญาตให้เทศบาลนครหาดใหญ่ นำขยะมาทิ้งที่บ่อขยะของเทศบาลนครสงขลา ไม่ว่ากรณี
ใดๆ อีกต่อไป /จะปรับปรุงบ่อขยะโดยจัดเพิ่มเครื่องจักรมาลดกลิ่นและป้องกันขยะปลิวไปสร้าง
ความเดือดร้อนแก่ประชาชน และจะล้างถนน เมื่อเสร็จภารกิจการขนส่ง


ขยะแต่ละวัน ในเขตเทศบาลตำบลเกาะแต้ว
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นอกจากนั้น เทศบาลเมืองเขารูปช้างและเทศบาลนครสงขลา จะจัดงบอุดหนุนให้เทศบาลตำบล
เกาะแต้ว ดูแลพี่น้องประชาขนที่ได้รับผล


กระทบจากการไปทิ้งขยะที่บ่อขยะ ตำบลเกาะแต้ว หลังการประชุม เทศบาลนครหาดใหญ่ ได้
นำขยะไปกำจัดในพื้นที่โรงคัดแยกขยะคลองหอยโข่ง ที่ดำเนินการโดยบริษัท เซาท์เทิร์น วี
เพียวริตี้ จำกัด
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isranews

ผลกระทบฟ้องปิดปากจนท.รัฐ ทำเพื่ออะไร-ใครได้ประโยชน์?
isranews.org/article/isranews/128970-isranewsnnds.html

“…แค่ศาลนำชื่อ ศ.กิตติคุณ พิรงรอง ไปนำเสนอข่าวของศาลคดีทุจริต
ประพฤติมิชอบ คำมันพ่วงกันก็สามารถทำให้สังคมสรุปได้ว่า กสทช. ท่านนี้
ประพฤติมิชอบหรือไม่ เป็นต้น ด้วยความที่กสทช.มีเพียง 4-5 คน หลังจากที่มี
การฟ้องไปแล้ว พอจะมีการพิจารณาเรื่องอะไรก็ตามเกี่ยวกับผู้ประกอบการ
รายนี้ ก็จะมีหนังสือไปถึงสำนักงาน กสทช.ว่าไม่สามารถพิจารณาใช้อำนาจ
ไม่ได้ เพราะมีคู่ขัดแย้งอยู่ ขาดความเป็นกลาง ตามกฎหมายของทาง
ราชการ เป็นต้น…” 

“กฎหมายถูกใช้เป็นเครื่องมือในการดูแลปกป้องสิทธิเสรีภาพต่าง ๆ ของประชาชน รักษาความ
สงบเรียบร้อยของสังคม แต่บางครั้งกฎหมายถูกใช้เป็นเครื่องมือ เพื่อสร้างผลกระทบที่ทำให้
ผู้คนเกิดความกลัว เป็นที่มาของสิ่งที่เรียกว่า SLAPP หรือ Strategic Lawsuit Against Public
Participation ที่มักจะถูกนำมาใช้กับนักปกป้องสิทธิมนุษยชน ที่ได้รับผลกระทบจากการใช้
กฎหมาย หรือการฟ้องคดี เพื่อจะปิดปากหรือทำให้เกิดความกลัวในการออกมาเรียกร้องเพื่อ
ปกป้องประโยชน์สาธารณะ อย่างไรก็ตามเวลาที่มีการฟ้องคดีในลักษณะข้างต้น บางทีอาจไม่
ได้เกิดขึ้ นเฉพาะกับบุคคลที่ลุกขึ้ นมาปกป้องผลประโยชน์สาธารณะเท่านั้น แต่ตอนนี้ยังเห็นว่า
มีหลายกรณีที่เจ้าหน้าที่ของรัฐถูกฟ้องในคดีอาญาเช่นเดียวกัน” นี่เป็นใจความส่วนหนึ่ งที่
ผศ.ดร.ปารีณา ศรีวนิชย์ คณบดีคณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ใช้กล่าวเปิดงาน
เสวนา ฬ.จุฬาฯ นิติมิติ ในประเด็น 'เจ้าหน้าที่ของรัฐกับการถูกฟ้องคดีอาญา' เมื่อวันที่ 1 พ.ค.
2567 ที่ผ่านมา

ทั้งนี้สำนักข่าวอิศรา (www.isranews.org)  รายงานข่าวงานเสวนาครั้งนี้ไปแล้วโดยสังเขป
โดยนำเสนอข้อเสนอที่น่าสนใจของ ผศ.ดร.กรรภิรมย์ โกมลารชุน คณะนิติศาสตร์
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ที่เสนอว่า ในคดีอาญาแผ่นดินผู้เสียหายที่เป็นเอกชนไม่ควรมีอำนาจ
ฟ้องเจ้าหน้าที่รัฐ แต่สามารถเข้ามาเป็นโจทก์ร่วมกับอัยการได้ โดยมีกลไกการตรวจสอบ
อำนาจในการฟ้องของอัยการ

https://www.isranews.org/article/isranews/128970-isranewsnnds.html
https://www.isranews.org/
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นักวิชาการชี้เอกชนไม่ควรมีอำนาจฟ้องคดีอาญาจนท.รัฐ เหตุป้องกันการกลั่นแกล้ง

อย่างไรก็ดีการเสวนาข้างต้น ทำให้เกิดประเด็นคำถามว่า ‘เจ้าหน้าที่รัฐถูกฟ้องกลั่นแกล้งใน
สังคมไทย มีลักษณะเป็นอย่างไร มีทางออกหรือแก้ไขปัญหาข้างต้นหรือไม่?’

สำนักข่าวอิศราเรียบเรียงและนำเสนอข้อมูลที่น่าสนใจ ดังนี้

@ เริ่มที่สถิติคดีของศาลปกครอง

เนื่ องจากศาลปกครองมีหน้าที่ในการวินิจฉัยชี้ขาดคดีพิพาทที่เกิดระหว่างหน่วยงานทาง
ปกครองหรือเจ้าหน้าที่ของรัฐกับเอกชน หรือระหว่างหน่วยงานทางปกครองหรือเจ้าหน้าที่ของ
รัฐด้วยกัน

โดยข้อมูลจากเว็บไซต์ opend-playground/admincourt.gdcatalog.go.th ระบุว่า สถิติคดี
ปกครอง ตามประเภทคดี ปี 2567 ศาลปกครองชั้นต้น มีคดีปกครองเป็นคดีใหม่ จำนวน
128,973 คดี และศาลปกครองสูงสุด มีคดีปกครองใหม่ จำนวน 48,405 คดี (ดูภาพประกอบ)
ซึ่ งใบบรรดาจำนวนคดีข้างต้นก็อนุมานได้ว่าคงมีการฟ้องเจ้าหน้าที่รัฐเพื่อกลั่นแกล้งรวมอยู่
ด้วย 

 

@ ไม่อาจทราบจำนวนกรณีที่เจ้าหน้าที่รัฐถูกฟ้องกลั่นแกล้งได้

https://isranews.org/article/isranews-news/128222-isra-128.html
https://opend-playground.gdcatalog.go.th/admincourt.gdcatalog.go.th/ckan/8a26f447-cd13-4c6d-b7d3-91be36a7e202
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นางสาวสฤณี อาชวานันทกุล

นางสาวสฤณี อาชวานันทกุล นักวิชาการอิสระ กล่าวว่า มีข้อสังเกตว่าการแสดงออกที่
เป็นการวิพากษ์วิจารณ์ที่เป็นสิทธิตามรัฐธรรมนูญ มักจะถูกบุคคลหรือนิติบุคคลที่ต้องการใช้
กฎหมายกลั่นแกล้ง อ้างว่ามีการใช้สิทธิ์ โดยมิชอบ แล้วดำเนินคดีเป็นคดีหมิ่นประมาท ซึ่ งใน
ประเทศไทยคดีหมิ่นประมาทเป็นคดีที่มีโทษทางอาญา ไม่ได้เป็นโทษทางแพ่ง อาจจะเป็น
เหตุผลหนึ่ งที่เห็นการใช้กฎหมายมาเป็นเครื่องมือ เพราะโทษทางอาญาจะรุนแรงมากกว่า จาก
ประสบการณ์การทำงานที่ผ่านมาพบว่าในปัจจุบันมีการใช้พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระ
ทำความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2560 (พ.ร.บ.คอมพิวเตอร์) เป็นเครื่องมือในการฟ้อง
ปิดปาก จึงกลายเป็นเรื่องปกติที่จะเห็นการฟ้องหมิ่นประมาทควบคู่กับการฟ้อง
พ.ร.บ.คอมพิวเตอร์

“ในตัวสารบบของกฎหมายหมิ่นประมาท ก็อาจจะเป็นจุดหนึ่ งที่มีโทษทางอาญา
และพ.ร.บ.คอมพิวเตอร์ยังสามารถถูกตีความใช้กับการแสดงออกทางออนไลน์ อาจจะเป็นส่วน
หนึ่ งที่ทำให้บริษัทหรือบุคคลต่าง ๆ ที่อยากจะใช้กฎหมายกลั่นแกล้งฉวยใช้ได้” 

ทั้งนี้หลายคนอาจไม่ทราบว่าในปัจจุบันมีเจ้าหน้าที่รัฐถูกใช้กฎหมายต่าง ๆ กลั่นแกล้ง หรือการ
ร้องเรียนว่าทุจริตเพื่อกลั่นแกล้ง ที่ไม่อาจทราบได้ว่ามีจำนวนเท่าใด เนื่ องจากประสบการณ์ที่
ผ่านมามีเจ้าหน้าที่รัฐ หรือข้าราชการบางท่านส่งข้อมูลเกี่ยวกับความไม่ชอบมาพากลต่าง ๆ
ในหน่วยงานมาให้ โดยที่บางคนไม่กล้าเปิดเผยชื่อจริง เนื่ องจากกลัวว่าถ้าเปิดเผยชื่อจริงแล้ว
จะไม่มีความปลอดภัย

“จากการสังเกตหลาย ๆ ข่าวที่ผ่านมา ส่วนตัวจึงเชื่อว่าเจ้าหน้าที่ที่ถูกกลั่นแกล้ง หรือรู้สึกไม่
สบายใจว่าตนเองทำหน้าที่แต่กำลังจะถูกใช้กฎหมายเป็นเครื่องมือกลั่นแกล้ง มีจำนวนไม่น้อย
แต่เราอาจจะไม่ทราบหรือไม่ได้เป็นข่าว เพราะเขาคงไม่สามารถและไม่กล้าออกมาเท่าไรนัก
แต่บางกรณีที่เป็นข่าว เราก็ได้เห็นว่าบางทีก็ไม่สามารถคาดหวังความยุติธรรมจากหน่วยงาน
ต้นสังกัดได้ คิดว่านี่เป็นประเด็นที่ซับซ้อน เพราะบางทีหน่วยงานต้นสังกัดอาจจะมีการแบ่ง
พรรคพวก ไม่สามารถไว้ใจได้ว่าหน่วยงานหรือผู้บังคับบัญชาสูงสุดสามารถให้ความยุติธรรม
ได้” นางสาวสฤณีกล่าว

@ ที่มาที่ไปการใช้กฎหมายฟ้องกลั่นแกล้งเจ้าหน้าที่รัฐ
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ผศ.ดร.กรรภิรมย์ โกมลารชุน

ผศ.ดร.กรรภิรมย์ โกมลารชุน คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย กล่าวว่า ประเทศไทย
ยึดถือการดำเนินคดีอาญาโดยรัฐ โดยสังเกตจากประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
(ป.วิอาญา) มาตรา 32 ที่ให้อัยการสามารถไปร้องศาลว่าผู้เสียหายกำลังทำให้คดีของอัยการ
เสียหาย ศาลช่วยสั่งให้ผู้เสียหายหยุดการกระทำดังกล่าว จะเห็นว่าอัยการมีบทบาทสูงกว่า อีก
กรณีหนึ่ งคือ มีแนวคำพิพากษาศาลฎีกาที่ชัดเจนว่า เมื่อผู้เสียหายเข้าเป็นโจทก์ร่วมกับอัยการ
ผู้เสียหายจะต้องยึดคำฟ้องของอัยการเป็นคำฟ้องของตนเอง จะเห็นว่าอัยการมีบทบาทอยู่เหนือ
กว่า 

อย่างไรก็ตามในช่วงก่อตั้งองค์กรอัยการไม่ได้ยกเลิกอำนาจการฟ้องคดีอาญาโดยผู้เสียหาย
เนื่ องจากอำนาจฟ้องคดีอาญาของผู้เสียหายในประเทศไทย ถือเป็นขนบธรรมเนียมของ
ประเทศไทย อยู่คู่สังคมไทย จึงยังคงไว้ เมื่อคงไว้ในปัจจุบันผู้เสียหายจึงมีอำนาจฟ้องคดีอาญา
เช่นเดียวกับอัยการ เท่าเทียมกับอัยการ เป็นเอกเทศพร้อมอัยการ แทบจะเป็นการคู่ขนานไปกับ
อัยการ โดยเฉพาะคดีอาญาแผ่นดิน เช่น คดีทุจริตประพฤติมิชอบ ตามประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 157 ที่ชัดเจนว่าผู้เสียหายคือรัฐ แต่เราอนุญาตให้ผู้เสียหายคดีอาญาที่เป็นเอกชนไป
ฟ้องคดีอาญาประเภทนี้ด้วย รวมถึงคดีกบฏตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 113 และคดี
หมิ่นประมาทสถาบันพระมหากษัตริย์ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 112 

@ ปัญหาและผลกระทบฟ้องปิดปาก/ฟ้องกลั่นแกล้งเจ้าหน้าที่รัฐ

ผศ.ดร.กรรภิรมย์ กล่าวต่อว่าเมื่อมีสถานการณ์ที่เปิดโอกาสให้ผู้เสียหายฟ้องคดีอาญาได้ มี
ปัญหา ดังนี้ 

1. การใช้คดีอาญาเป็นเครื่องมือต่อรองผลประโยชน์ของตนเอง เช่น เจ้าหนี้ฟ้องลูกหนี้ฐาน
ฉ้อโกง เมื่อตกลงกันได้ก็ถอนฟ้อง ทำให้รัฐสิ้นเปลือง เป็นต้น

2. กรณีผู้เสียหายเอกชนทำให้คดีของรัฐเสียหาย เช่น คดีผู้เสียหายตั้งใจหรือบกพร่องทำให้ศาล
ยกฟ้อง เมื่อศาลยกฟ้องในกรณีที่พยานหลักฐานไม่เพียงพอ ทำให้อัยการฟ้องใหม่ไม่ได้

3. การแกล้งฟ้องหมิ่นประมาทนักสิทธิมนุษยชน เช่น คดีฟาร์มไก่ที่เจ้าของฟาร์มฟ้องอดีต
ลูกจ้าง ที่ไปแจ้งความว่ามีการละเมิดสิทธิมนุษยชน และยังมีการฟ้องนักวิชาการ 

4. การฟ้องเจ้าหน้าที่รัฐเกี่ยวกับการปฏิบัติหน้าที่ เดิมมาตรา 157 เป็นมาตราที่ให้ประชาชน
ตรวจสอบการทำงานของเจ้าหน้าที่รัฐ แต่ปัจจุบันกลายเป็นช่องทางที่เอกชนนำมาขู่เจ้าหน้าที่

และเมื่อมีปัญหาก็มีผลกระทบตามมา 
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ประการที่ 1 การฟ้องคดีอาญาไม่เป็นไปตามเจตนารมณ์ของกฎหมาย ซึ่ งเดิมมาตรา 157 มีไว้
เพื่อควบคุมการทำงานของเจ้าหน้าที่รัฐให้อยู่ในความเที่ยงธรรม ดูแลประโยชน์ส่วนรวม แต่
เมื่อผู้เสียหายไปฟ้องกลายเป็นว่าเจ้าหน้าที่เกรงกลัว เจ้าหน้าที่จึงต้องทำตามที่เอกชนข่มขู่

ประการที่ 2 เจ้าหน้าที่รัฐที่ถูกฟ้องตกเป็นจำเลยโดยไม่จำเป็น ทำให้เสียเงินและเสียเวลาในการ
ดำเนินคดี บางกรณีถูกสั่งหยุดปฏิบัติหน้าที่ในขณะที่ตกเป็นจำเลย 

ประการที่ 3 ถ้าเจ้าหน้าที่ของรัฐทำความผิดจริง แต่เอกชนมาแกล้งฟ้องหรือฟ้องโดยไม่สุจริต
กลายเป็นว่าเจ้าหน้าที่รัฐที่ทำผิดไม่ถูกลงโทษตามที่กระทำความผิด กลายเป็นช่องทางที่ทำให้
เจ้าหน้าที่ที่ทำผิดจริงหลุดรอดจากคดีอาญาไปได้ เพราะคดีมีข้อบกพร่อง

ประการที่ 4 กรณีที่ทำความผิดกรรมเดียว ผิดกฎหมายหลายบท ผู้เสียหายหรือโจทก์ไปฟ้อง
ความผิดฐานเบา ทำให้ศาลลงโทษตามความผิดฐานเบา ส่วนความผิดฐานหนักก็ไม่สามารถ
ลงโทษได้เพราะเป็นเรื่องเดิม ฟ้องซ้ำไม่ได้

ต่อมามีการนำประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ป.วิอาญา) มาตรา 161/1 มาใช้เพื่อ
ป้องกันไม่ให้เอกชนใช้มาตรา 157 ในการกลั่นแกล้งหรือเป็นเครื่องมือต่อรองผลประโยชน์
ส่วนตัวกับเจ้าหน้าที่รัฐ ด้วยวิธี คือ ถ้าในชั้นก่อนไต่สวน ศาลพิจารณาแล้วว่าเอกชนหรือโจทก์
ฟ้องคดีไม่สุจริต ศาลสามารถยกฟ้องได้และห้ามโจทก์ฟ้องซ้ำในคดีเดิม

อย่างไรก็ตามมาตรา 161/1 ยังมีหลักเกณฑ์ไม่ชัดเจนว่า คำว่า 'สุจริต' มีความหมายที่ชัดเจน
อย่างไร หรือมีการบิดเบือนข้อเท็จจริงอย่างไร และยังมีปัญหาสำคัญ คือ เจ้าหน้าที่รัฐทำผิดจริง
แต่ผู้เสียหายมาฟ้องโดยไม่สุจริต ทำให้เจ้าหน้าที่รัฐที่ทำผิดหลุดจากคดี

@ กรณีตัวอย่าง : กรรมการ กสทช. ถูกบริษัท ‘ทรู’ ฟ้อง

นายอิฐบูรณ์ อ้นวงษา

นายอิฐบูรณ์ อ้นวงษา รองเลขาธิการสำนักงานสภาองค์กรของผู้บริโภค กล่าวถึงการให้กำลัง
ใจ ศ.กิตติคุณ พิรงรอง รามสูต กรรมการคณะกรรมการกิจการกระจายเสียง กิจการโทรทัศน์
และกิจการโทรคมนาคมแห่งชาติ (กสทช.) ถูกบริษัท ทรู ดิจิทัล กรุ๊ปจำกัด ฟ้อง ซึ่ งกล่าวหาว่า
ศ.กิตติคุณ พิรงรอง ปฏิบัติหน้าที่โดยมิชอบ โดยไปฟ้องที่ศาลอาญาคดีทุจริตและประพฤติมิ
ชอบกลาง 

ชื่
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“แค่ศาลนำชื่อ ศ.กิตติคุณ พิรงรอง ไปนำเสนอข่าวของศาลคดีทุจริตประพฤติมิชอบ คำมันพ่วง
กันก็สามารถทำให้สังคมสรุปได้ว่า กสทช. ท่านนี้ประพฤติมิชอบหรือไม่ เป็นต้น ด้วยความที่
กสทช.มีเพียง 4-5 คน หลังจากที่มีการฟ้องไปแล้ว พอจะมีการพิจารณาเรื่องอะไรก็ตามเกี่ยว
กับผู้ประกอบการรายนี้ ก็จะมีหนังสือไปถึงสำนักงาน กสทช.ว่าไม่สามารถพิจารณาใช้อำนาจ
ได้ เพราะมีคู่ขัดแย้งอยู่ ขาดความเป็นกลาง ตามกฎหมายของทางราชการ เป็นต้น” 

ศ.ดร.ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ

ศ.ดร.ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ อดีตตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ กล่าวว่า กรณีของศ.กิตติคุณ พิรง
รอง ไม่ใช่เรื่องการฟ้องหรือไม่ฟ้องศ.กิตติคุณ พิรงรอง เพียงอย่างเดียว หรือฟ้องถูกหรือไม่
บริษัทไม่ได้ต้องการผลแพ้ชนะ เพราะกสทช.มีกรรมการ 7 ราย มีการแบ่งเป็น 2 ฝ่าย ซึ่ งเห็นได้
ชัดจากการเลือกเลขาธิการกสทช.ที่มีฝ่ายหนึ่ ง 3 ราย ฝ่ายหนึ่ ง 4 ราย โดยประธาน
กสทช.อาศัยช่วงที่มีกรรมการรายหนึ่ งเดินทางไปต่างประเทศ จนเสียงที่แบ่งเป็น 2 ฝ่าย เหลือ
เท่ากัน แล้วใช้เสียงในฐานะประธานกสทช.เลือกเลขาฯ เมื่อไปฟ้องศาลปกครองก็ใช้เวลานาน
จึงเป็นความยุติธรรมที่ล่าช้า (Delayed Justice) ทั้งที่ศาลรัฐธรรมนูญระบุว่ากรณีที่มีเสียงเท่า
กันประธานจะเป็นคนชี้ขาดไม่ได้ ส่วนประเด็นควบรวม ‘ทรู-ดีแทค’ ที่เป็นมูลเหตุในการฟ้อง
ศ.กิตติคุณ พิรงรอง เรื่องการพิจารณาประเด็นดังกล่ามล่มมาแล้ว 6 ครั้ง สะท้อนให้เห็นว่ามี
ส่วนได้เสียมาตั้งแต่ขั้นตอนข้างต้น โดยคดีการพิจารณาว่าสามารถควบรวมได้หรือไม่ยังอยู่ใน
ขั้นตอนการพิจารณาของศาลปกครอง แต่ทางบริษัทก็ดำเนินการควบรวมไปแล้ว ต่อมาศาล
ปกครองบอกว่าการควบรวมไม่ถูกต้อง แต่ก็สายไปแล้ว นี่คือสิ่งที่บริษัทต้องการ

“ฉะนั้นคดีนี้ไม่ได้ต้องการแพ้ชนะ ต้องการให้ศาลรับฟ้องเท่านั้น แล้วฉวยโอกาสใช้ความ
ล่าช้าให้เป็นประโยชน์ ใช้ศาลเป็นเครื่องมือ” ศ.ดร.ทวีเกียรติ กล่าว

สำนักข่าวอิศรารายงานว่าเมื่อวันที่ 14 พ.ค. 2567 ศาลอาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบ
กลาง มีคำสั่งยกคำร้องของ บริษัท ทรู ดิจิทัล กรุ๊ป จำกัด ซึ่ งยื่นคำร้องขอให้ศาลฯมีคำสั่งระงับ
การปฏิบัติหน้าที่ กสทช. ของ ศ.กิตติคุณ ดร.พิรงรอง ในระหว่างที่ยังพิจารณาคดีฯ เนื่ องจาก
ศาลฯเห็นว่า ในขณะนี้ ยังฟั งไม่ได้ว่า ศ.กิตติคุณ ดร.พิรงรอง (จำเลย) มีการกระทำที่เป็น
ปฏิปักษ์กับโจทก์หรือกลุ่มบริษัทโจทก์

จึงยังไม่มีเหตุผลเพียงพอที่ศาลจะสั่งให้จำเลยยุติการปฏิบัติหน้าที่ อย่างไรก็ตาม หากมี
พฤติการณ์เปลี่ยนแปลงไป ศาลอาจสั่งเป็นอย่างอื่น ดังนั้น ในชั้นนี้ยกคำร้องโจทก์

ทั้งนี้ จากคำสั่งของศาลฯดังกล่าว ทำให้ ศ.กิตติคุณ ดร.พิรงรอง สามารถปฏิบัติหน้าที่
กรรมการ กสทช. ได้ตามปกติ
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‘ศาลอาญาคดีทุจริตฯ’ยกคำร้อง‘ทรู ดิจิทัล’ ขอสั่ง‘พิรงรอง’หยุดปฏิบัติหน้าที่‘กสทช.’

@ ข้อเสนอ/ทางออก แก้ฟ้องปิดปาก

นางสาวสฤณี กล่าวว่า ในคดีฟ้องปิดปาก การทำสัญญาประนีประนอม หลายคนอาจรู้สึกว่า
เป็นการไปยอมความ หรือมองว่าไม่สามารถต่อรองได้ แต่จากประสบการณ์ของตนเองพบว่า
ไม่เป็นเช่นนั้นเสมอไป เราสามารถต่อรองได้ เชื่อว่าถ้าเรามีข้อเสนอที่เป็นรูปธรรมของตนเอง
และมีผู้เชี่ยวชาญช่วยกันเผยแพร่ โดยในเนื้ อหาสัญญาจะต้องมีเนื้ อหาที่เป็นคุณต่อผู้กล่าวหา
เช่น การลงนามในข้อตกลงนี้ไม่ได้หมายความว่าผู้ถูกกล่าวหายอมรับผิด เป็นต้น กรณีนี้อาจ
เป็นทางเลือกใหม่นอกจากการต่อสู้จนถึงที่สิ้นสุด หรือการยอมรับผิด และฝากถึงศาลในฐานะ
ประชาชนคิดว่าศาลควรเปิดกว้างให้ประชาชนเข้าฟั งได้ หรือควรให้มีการถ่ายทอดสดในคดีที่
มีการฟ้องปิดปากที่มีประโยชน์ต่อสาธารณะ

นอกจากนี้ยังมีข้อเสนอถึงบริษัทเอกชนที่มีการประกาศว่าเคารพสิทธิมนุษยชน ควรอ้างอิงตาม
มาตรฐานสากลของสหประชาติ ซึ่ งมีข้อเสนอแนะที่เป็นรูปธรรมต่อบริษัท 

นายอิฐบูรณ์ กล่าวว่า ควรนำงานวิชาการ ข้อเท็จจริง ฯลฯ เกี่ยวกับกรณีการฟ้องปิดปากและ
ฟ้องเพื่อกลั่นแกล้ง ไปคุยกับบุคคลที่เกี่ยวข้องกับการใช้กฎหมายโดยตรง จะทำให้ประชาชน
หรือเจ้าหน้าที่รัฐไม่ถูกรังแกด้วยกระบวนการที่มิชอบตั้งแต่ต้น เพราะถ้าศาลยังคงใช้วิธีรับฟ้อง
ไว้ก่อน แล้วค่อยมาสู้ในชั้นศาล กรณีเช่นนี้จะทำให้คนที่ถูกฟ้องขาดความมั่นคงในจิตใจ ถูก
ทำลายชื่อเสียง ถูกทำลายภาพลักษณ์ 

“ข้าราชการจะยิ่งหนัก เพราะเขามีอำนาจหน้าที่ ตำแหน่งต่าง ๆ เพราะเป็นการเอาโคลนไป
แปะเขา เช่น การฟ้องคดีที่ใช้ศาลคดีทุจริต จะเห็นว่าเวลาโจทก์จั่วหัว ‘ศาลทุจริตรับฟ้องนู่ นนี่
นั่น’ ฉะนั้นชื่อของเราจะคู่กับคำว่าทุจริต ฉะนั้นเวลาที่คนเสพสื่อในปัจจุบันเราก็ทราบดีว่าเป็น
อย่างไร ที่เอาแค่นี้ (พาดหัว) แล้วจบ นั่นคือการพิพากษาของสังคมเกิดขึ้ น ฉะนั้นเจตนาของผู้
ประกอบธุรกิจบางรายก็มีเจตนาแบบนั้น แต่ที่มากกว่านั้นบางรายมีเจตนาลึกซึ้ ง คือ สกัดไม่ให้
ทำหน้าที่ เพราะเห็นว่าคนนี้มีความชัดเจนในการปกป้องผลประโยชน์สาธารณะ แต่บางคนที่สี
เทา ๆ ก็พอคุยกันได้ แต่คนนี้คุยไม่ได้แน่นอน จึงต้องตัดหัวด้วยวิธีการอื่น” นายอิฐบูรณ์ กล่าว

ศ.ดร.ทวีเกียรติ กล่าวว่า มีข้อเสนอ 3 ประการ ได้แก่ 

1. แก้ไข ป.วิอาญามาตรา 161/1 ให้ฟ้องใหม่ในคดีเดิมได้ ถ้าพบหลักฐานใหม่ 
2. หากศาลเห็นว่าการฟ้องของโจทก์เข้าข่ายเป็นไปตามมาตรา 161/1 แต่จะรับฟ้องไว้
พิจารณา ให้โจทก์วางเงินประกันให้ครอบคลุมค่าใช้จ่าย และเมื่อศาลยกฟ้องให้จ่ายเป็น
ค่าเสียหายเบื้องต้นแก่จำเลยหรือตกเป็นของแผ่นดิน ห้ามคืนโจทก์ เป็นการยับยั้งการฟ้อง
ปิดปากได้

https://isranews.org/article/isranews-news/128546-cccm-Trueid-nbtc-case.html
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3. กำหนดเวลาให้ศาลไต่สวนและพิจารณารับฟ้องหรือไม่รับฟ้องโดยเร็ว โดยให้องค์คณะ
พิจารณาประกอบด้วยอัยการหรือผู้พิพากษาอาวุโส เนื่ องจากมีประสบการณ์มาก แต่ถ้า
ให้เป็นอัยการหรือผู้พิพากษาที่อายุน้อย ยังมีประสบการณ์ไม่มากอาจถูกล่อลวงด้วยผล
ประโยชน์ได้ง่าย 

ผศ.ดร.กรรภิรมย์ กล่าวว่า การฟ้องคดีอาญาของผู้เสียหายมีประโยชน์ แต่ก่อให้เกิดผลเสีย
หลายประการ ดังนั้นวิธีแก้ปัญหาที่ง่ายที่สุด คือ ในคดีอาญาแผ่นดิน คิดว่าผู้เสียหายที่เป็น
เอกชนไม่ควรมีอำนาจฟ้อง อย่างไรก็ตามก็ไม่ได้ละเลยสิทธิในการมีส่วนร่วมในคดีอาญา เห็น
ว่าผู้เสียหายสามารถเข้ามาเป็นโจทก์ร่วมกับอัยการได้เพื่อเรียกร้องสิทธิของตนเอง โดยนำ
กลไกการตรวจสอบอำนาจในการฟ้องหรือไม่ฟ้องของอัยการในต่างประเทศมาปรับใช้ เช่น ใน
ประเทศเยอรมนีอัยการไม่สั่งฟ้องผู้เสียหายก็ไปร้องที่ศาลได้ โดยให้ศาลมีคำสั่งอัยการให้สั่ง
ฟ้อง หรือในประเทศฝรั่งเศสถ้าอัยการไม่ฟ้องคดีผู้เสียหายก็สามารถฟ้องคดีเองได้ เป็นต้น

“ข้อเสนอของตัวเองเป็นแบบนี้ คือ อำนาจฟ้องของผู้เสียหายคดีอาญาในแผ่นดินควรจะยกเลิก
ไป แล้วหาวิธีการในการตรวจสอบดุลพินิจการสั่งฟ้องหรือไม่ฟ้องของอัยการด้วยวิธีอื่นที่เรา
เห็นว่าเหมาะสม” ผศ.ดร.กรรภิรมย์ กล่าว

จากกรณีที่บริษัททรูการฟ้องกรรมการกสทช. เป็นตัวอย่างที่เห็นได้อย่างชัดเจนว่า เป็นการใช้
กฎหมายเป็นเครื่องมือในการกลั่นแกล้งเจ้าหน้าที่รัฐและหาผลประโยชน์ให้กับตนเอง ซึ่ งส่ง
ผลกระทบต่อประชาชนเป็นวงกว้าง 

ในการแก้ปัญหาดังกล่าวนักวิชาการได้เสนอแนวทางที่น่าสนใจต่าง ๆ ซึ่ งแนวทางที่น่าคาดว่า
น่าจะเป็นไปได้มากที่สุด คือ การแก้ไขกฎหมายป.วิอาญามาตรา 161/1 ให้โจทก์ฟ้องซ้ำได้ 

นอกจากนี้ยังมีแนวทางที่น่าสนใจ คือ การไม่ให้ผู้เสียหายที่เป็นเอกชนไม่ควรมีอำนาจฟ้อง
โดยตรง แต่เข้ามาเป็นโจทก์ร่วมกับอัยการ 

อย่างไรก็ดีแนวทางต่าง ๆ ที่นักวิชาการเสนอจะเป็นจริงได้ รัฐบาลและผู้ที่เกี่ยวข้องก็ต้องให้
ความร่วมมือในการดำเนินการและต้องดำเนินการอย่างจริงจัง จึงจะสามารถแก้หรือลดปัญหา
การฟ้องปิดปากได้อย่างแท้จริง








1/3

isranews

อ้างจะคืนค่าโทร.! ปปง.อายัดเงินได้ 7.3 แสน แก๊งคอล
เซ็นเตอร์เชียงใหม่ ผู้เสียหายสูญ 2.3 ล.

isranews.org/article/isranews/128964-isranews-1000-1000-340.html

เหตุเกิดที่เชียงใหม่! ปปง.ตามอายัดเงินได้ 7 บัญชี  7.3 แสน คดีหญิงสาว
‘ปัญจรัศม์ บัวดี’ กับพวก แก๊งคอลเซ็นเตอร์ หลอกผู้เสียหาย อ้างจากค่ายมือ
ถือจะคืนค่าโทรศัพท์รายเดือน ขอรหัส OTP เสร็จเอาไปทำธุรกรรมสูญ 2.3
ล้าน

สำนักข่าวอิศรา (www.isranews.org) รายงานว่า สำนักงานป้องกันและปราบปรามการฟอก
เงิน (สำนักงาน ปปง.) มีคำสั่งคณะกรรมการธุรกรรม ที่ ย.89 /2567 เรื่อง อายัดทรัพย์สินที่
เกี่ยวกับการกระทำความผิดไว้ชั่วคราว คดีนางสาวปัญจรัศม์ บัวดี กับพวก ซึ่ งเป็นกรณีมี
พฤติการณ์แห่งการกระทำความผิดเกี่ยวกับการฉ้อโกงประชาชนตามประมวลกฎหมายอาญา
หรือความผิดตามกฎหมายว่าด้วยการกู้ยืมเงินที่เป็นการฉ้อโกงประชาชน  โดยแอบอ้างว่าโทร
จากคอลเซ็นเตอร์ดีแทค แล้วขอรหัส OTP (one time password) จากผู้เสียหาย โดยอ้างว่าเพื่อ
จะส่งรายการคืนเงินค่าใช้โทรศัพท์รายเดือน จากนั้นได้นำรหัสดังกล่าวข้างต้นไปทำธุรกรรม
ทางการเงินของผู้เสียหายจนเกิดความเสียหายเป็นเงินจำนวน 2,295,000 บาท ผู้เสียหายแจ้ง
ความร้องทุกข์ที่ สถานีตำรวจภูธรแม่โจ้ จ.เชียงใหม่  ทรัพย์สินที่ถูกอายัดเป็นเงินในบัญชีเงิน
ฝากธนาคาร ในชื่อบุคคล จำนวน  6 คน รวม 7 บัญชีเป็นเงินรวม 735,919.90 บาท 

@ ที่มาคดี สตช.รายงาน ปปง.   

คำสั่งอายัดทรัพย์สินระบุที่มาของคดีดังนี้          

ด้วยสำนักงานป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน (สำนักงาน ปปง.) ได้รับรายงานจากศูนย์
ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมทางเทคโนโลยีและสารสนเทศ สำนักงานตำรวจแห่งชาติ
(ศปอส.ตร.) ตามหนังสือ ที่ ตช.0066(ศปอส.ตร.)/23041 ลงวันที่ 8 มิถุนายน 2565 เรื่อง ขอให้
ดำเนินการตามพระราชบัญญัติป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน พ.ศ. 2542 ซึ่ งเป็นกรณีคดี
ความผิดกลุ่มคดีออนไลน์ (หลอกลวงผ่าน Call Center) รายคดีนางสาวปัญจรัศม์ บัวดี กับพวก
ซึ่ งเป็นกรณีมีพฤติการณ์แห่งการกระทำความผิดเกี่ยวกับการฉ้อโกงประชาชนตามประมวล
กฎหมายอาญาหรือความผิดตามกฎหมายว่าด้วยการกู้ยืมเงินที่เป็นการฉ้อโกงประชาชน
กล่าวคือ 

ยื่ ซ็

https://www.isranews.org/article/isranews/128964-isranews-1000-1000-340.html
https://www.isranews.org/
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@ หลอกเหยื่ออ้างคอลเซ็นเตอร์ดีแทค

เมื่อวันที่ 5 พฤษภาคม 2565 ผู้กระทำความผิดได้ใช้โทรศัพท์เคลื่อนที่หมายเลข 062-834-2203
โทรหาผู้เสียหายผ่านทางโทรศัพท์เคลื่อนที่หมายเลข 081-568-7654 แอบอ้างว่าโทรจากคอล
เซ็นเตอร์ดีแทค แล้วขอรหัส OTP (one time password) จากผู้เสียหาย โดยอ้างว่าเพื่อจะส่ง
รายการคืนเงินค่าใช้โทรศัพท์รายเดือน จากนั้นผู้กระทำความผิดได้นำรหัสดังกล่าวข้างต้นไป
ทำธุรกรรมทางการเงินของผู้เสียหายจนเกิดความเสียหายเป็นเงินจำนวน 2,295,000 บาท

@ ผู้เสียหายแจ้งความ สภ.แม่โจ้ 

คดีนี้สถานีตำรวจภูธรแม่โจ้ รับไว้เป็นคดีอาญาที่ 266/2565 ในความผิดฐานร่วมกันฉ้อโกง
ประชาชนโดยแสดงตนเป็นคนอื่น ร่วมกันโดยทุจริตโดยการหลอกลวงนำเข้าข้อมูลสู่ระบบ
คอมพิวเตอร์อันเป็นเท็จ โดยประการที่น่าจะเกิดความเสียหายแก่ประชาชน และร่วมกันมีไว้
เพื่อนำออกใช้ซึ่ งบัตรอิเล็กทรอนิกส์ของผู้อื่นโดยมิชอบและใช้บัตรของผู้อื่นโดยมิชอบ ในชั้น
พนักงานอัยการ พนักงานอัยการจังหวัดเชียงใหม่ได้ฟ้องฐานความผิด ร่วมกันลักทรัพย์ในเวลา
กลางคืนโดยใช้ยานพาหนะเพื่อสะดวกแก่การกระทำความผิดหรือพาทรัพย์นั้นไป หรือเพื่อให้
พ้นการจับกุม ร่วมกันนำเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ซึ่ งข้อมูลคอมพิวเตอร์อันเป็นเท็จ โดยประการ
ที่น่จะเกิดความเสียหายแก่ประชาชน มีไว้เพื่อใช้ และใช้บัตรอิเล็กทรอนิกส์ของผู้อื่นโดยมิชอบ
เพื่อกดเงินสดในประการที่น่าจะเกิดความเสียหายแก่ผู้อื่น 

@ ศาลจ.เชียงใหม่พิพากษากระทำผิดร่วมลักทรัพย์ 

ต่อมาเมื่อวันที่ 18 กันยายน 2566 ศาลจังหวัดเชียงใหม่ ในคดีอาญาหมายเลขดำที่
อ1051/2565 คดีอาญาหมายเลขแดงที่ อ1440/2566 ได้มีคำพิพากษาว่านางสาวปัญจรัศม์ บัวดี
กับพวก มีความผิดฐานร่วมกันลักทรัพย์ในเวลากลางคืน โดยใช้ยานพาหนะเพื่อสะดวกแก่
การกระทำความผิดหรือพาทรัพย์นั้นไป หรือเพื่อให้พ้นการจับกุมร่วมกันนำเข้าสู่ระบบ
คอมพิวเตอร์ซึ่ งข้อมูลคอมพิวเตอร์อันเป็นเท็จ โดยประการที่น่าจะเกิดความเสียหายแก่
ประชาชน มีไว้เพื่อใช้ และใช้บัตรอิเล็กทรอนิกส์ของผู้อื่นโดยมิชอบ เพื่อกดเงินสดในประการที่
น่าจะเกิดความเสียหายแก่ผู้อื่น ลงโทษจำคุก 

นอกจากนี้จากการตรวจสอบประวัติผู้เคยถูกจับกุมและดำเนินคดีอาญาของนางสาวปัญจรัศม์
บัวดี กับพวก จากฝ่ายทะเบียนประวัติอาชญากร 3 กองทะเบียนประวัติอาชญากร พบว่านาง
สาวปัญจรัศม์ บัวดี กับพวก ได้หลอกลวงประชาชนในลักษณะเดียวกันนี้อีกหลายรายทั่ว
ประเทศมาตั้งแต่ปี พ.ศ. 2557 ถึง พ.ศ. 2565 กรณีจึงมีเหตุอันควรเชื่อได้ว่านางสาวปัญจรัศม์
บัวดี กับพวก มีพฤติการณ์เกี่ยวข้องกับการกระทำความผิด หรือเป็นผู้ซึ่ งเกี่ยวข้องหรือเคย
เกี่ยวข้องสัมพันธ์กับผู้กระทำความผิดมูลฐานเกี่ยวกับการฉ้อโกงประชาชนตามประมวล
กฎหมายอาญา และ ลักทรัพย์ ฉ้อโกง ตามประมวลกฎหมายอาญา อันเข้าลักษณะเป็นความ
ผิดมูลฐาน ตามมาตรา 3 (3) และ (18) แห่งพระราชบัญญัติป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน
พ.ศ. 2542 และกรณีมีเหตุอันควรเชื่อว่านางสาวปัญจรัศม์ บัวดี กับพวก ได้ไปซึ่ งทรัพย์สินที่
เกี่ยวกับการกระทำความผิดดังกล่าว

ในการนี้ เพื่อประโยชน์ในการปฏิบัติตามกฎหมายว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการฟอก
เงินในการประชุมคณะกรรมการธุรกรรม ครั้งที่ 13/2565 เมื่อวันที่ 20 ธันวาคม 2565 คณะ
กรรมการธุรกรรมมีมติมอบหมายพนักงานเจ้าหน้าที่ตรวจสอบธุรกรรมหรือทรัพย์สินที่เกี่ยวกับ
การกระทำความผิดรายนางสาวปัญจรัศมั บัวดี กับพวก และบุคคลที่เกี่ยวข้องสัมพันธ์ ตามคำ
สั่งเลขาธิการคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการฟอกเงินตามคำสั่ง ลับ ที่ ม.30/2566
ลงวันที่ 9 มกราคม 2566 เรื่อง มอบหมายพนักงานเจ้าหน้าที่ตรวจสอบธุรกรรมหรือทรัพย์สินที่
กี่ สั่
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เกี่ยวกับการกระทำความผิดรายนางสาวบัญจรัศมั บัวดี กับพวก คำสั่งเลขาธิการคณะ
กรรมการป้องกันและปราบปรามการฟอกเงินลับ ที่ ม.492/2566 ลงวันที่ 18 สิงหาคม 2566
เรื่อง มอบหมายพนักงานเจ้าหน้าที่ตรวจสอบธุรกรรม หรือทรัพย์สินที่เกี่ยวกับการกระทำความ
ผิด (เพิ่มเติม) รายนางสาวปัญจรัศมั บัวดี กับพวก และคำสั่งเลขาธิการ คณะกรรมการป้องกัน
และปราบปรามการพอกเงิน ลับ ที่ ม.120/2567 ลงวันที่ 8 มีนาคม 2567 เรื่อง มอบหมาย
พนักงานเจ้าหน้าที่ตรวจสอบธุรกรรมหรือทรัพย์สินที่เกี่ยวกับการกระทำความผิด (เพิ่มเติม)ราย
นางสาวปัญจรัศมั บัวดี กับพวก และคณะกรรมการธุรกรรมในการประชุมครั้งที่ 4/2567 เมื่อ
วันที่ 10 เมษายน 2567 มีมติให้เพิ่มความผิดเกี่ยวกับการลักทรัพย์และการฉ้อโกงตามประมวล
กฎหมายอาญาอันมีลักษณะเป็นปกติธุระ พนักงานเจ้าหน้าที่ได้ดำเนินการตรวจสอบรายงาน
การทำธุรกรรมหรือข้อมูลเกี่ยวกับการทำธุรกรรมของบุคคลดังกล่าวแล้ว

ปรากฎหลักฐานเป็นที่เชื่อได้ว่านางสาวปัญจรัศม์ บัวดี กับพวก มีพฤติการณ์แห่งการกระทำอัน
เข้าลักษณะเป็นความผิดมูลฐานตามมาตรา 3 (3) และ (18) แห่งพระราชบัญญัติป้องกันและ
ปราบปรามการฟอกเงิน พ.ศ. 2542 หรือเป็นผู้ที่เกี่ยวข้องหรือเคยเกี่ยวข้องสัมพันธ์กับผู้กระทำ
ความผิดมูลฐานหรือความผิดฐานฟอกเงิน และจากการตรวจสอบข้อมูลการทำธุรกรรมหรือ
ทรัพย์สินที่เกี่ยวกับการกระทำความผิด รวมทั้งจากการรวบรวมพยานหลักฐาน ปรากฎว่า
บุคคลดังกล่าวได้ไปซึ่ งทรัพย์สินที่เกี่ยวกับการกระทำความผิด จำนวน 7 รายการ พร้อมดอกผล
และเนื่ องจากทรัพย์สินที่เกี่ยวกับการกระทำความผิดในคดีนี้เป็นสังหาริมทรัพย์ประเภทเงินใน
บัญชีเงินฝากธนาคาร อันเป็นทรัพย์สินที่สามารถโอน ยักย้าย ปกปิด หรือซ่อนเร้นได้โดยง่าย
หากมิได้มีการออกคำสั่งให้อายัดทรัพย์สินดังกล่าวไว้ชั่วคราว เมื่อเจ้าของหรือผู้มีส่วนได้เสีย
หรือผู้มีสิทธิในทรัพย์สินดำเนินการโอน จำหน่าย ยักย้าย ปกปิด หรือซ่อนเร้นทรัพย์สินดังกล่าว
ไปเสีย และหากต่อมาศาลได้มีคำสั่งให้ทรัพย์สินดังกล่าวตกเป็นของแผ่นดิน สำนักงาน ปปง.
อาจไม่สามารถติดตามทรัพย์สินดังกล่าวกลับคืนมาได้ จึงเป็นกรณีที่มีเหตุอันควรเชื่อได้ว่านาง
สาวปัญจรัศมั บัวดี กับพวก ได้ไปซึ่ งทรัพย์สินที่เกี่ยวกับการกระทำความผิด และอาจมีการโอน
จำหน่าย ยักย้าย ปกปิด หรือซ่อนเร้นทรัพย์สินดังกล่าวคณะกรรมการธุรกรรม จึงมีคำสั่งอายัด
ทรัพย์ 7 รายการ พร้อมดอกผลไม่เกิน 90 วัน    
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ป.ป.ช.ตีตกข้อกล่าวหา อดีต ผบ.สำนักคดีทรัพย์สินทางปัญญา
DSI ไม่คืนรถของกลางตามคำพิพากษา
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เผยมติ ป.ป.ช.เสียงเอกฉันท์ตีตกคดี 'พันตำรวจโท ชินโชติ แดงสุริศรี หรือ
พุฒิวรรธธาดา' อดีตผู้บัญชาการ สำนักคดีทรัพย์สินทางปัญญา กรมสอบสวน
คดีพิเศษ ไม่คืนรถจักรยานยนต์ของกลางตามคำพิพากษาศาลทรัพย์สินทาง
ปัญญาการค้าระหว่างประเทศกลาง หลังพิจารณาสำนวนไต่สวนข้อเท็จจริง
ไม่ปรากฎข้อเท็จจริงพยานหลักฐานเพียงพอที่จะฟังได้ว่ากระทำความผิด
ไม่มีมูล ให้ข้อกล่าวหาตกไป

สำนักข่าวอิศรา (www.isranews.org) รายงานว่า เมื่อเร็ว ๆ นี้ สำนักงานคณะกรรมการป้องกัน
และปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (ป.ป.ช.) ได้เผยแพร่มติคณะกรรมการ ป.ป.ช. เสียงเอกฉันท์
ตีตกข้อกล่าวหา พันตำรวจโท ชินโชติ แดงสุริศรี หรือพุฒิวรรธธาดา เมื่อครั้งดำรงตำแหน่งผู้
บัญชาการ สำนักคดีทรัพย์สินทางปัญญา กรมสอบสวนคดีพิเศษ ไม่คืนรถจักรยานยนต์ของ
กลางตามคำพิพากษาศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศกลาง คดีหมายเลข
ดำที่ อ. 2489/2551 คดีหมายเลขแดงที่ อ. 3261/2553 และคดีหมายเลขดำที่ อ. 6299/2551 คดี
หมายเลขแดงที่ 3262/2553 ที่ให้ยกฟ้องและคืนของกลาง เป็นเหตุให้จำเลยซึ่ งเป็นเจ้าของรถ
จักรยานยนต์ที่ถูกยึดหรืออายัดไว้ได้รับความเสียหาย

หลังพิจารณาสำนวนไต่สวนข้อเท็จจริง ไม่ปรากฎข้อเท็จจริงพยานหลักฐานเพียงพอที่จะ
ฟั งได้ว่ากระทำความผิดตามที่กล่าวห่ ข้อกล่าวหาไม่มีมูล ให้ข้อกล่าวหาตกไป

สำนักงาน ป.ป.ช.ระบุพฤติการณ์ที่กล่าวหาว่ากระทำผิดโดยสรุปว่า วันที่ 21 มีนาคม 2549
พนักงานสอบสวนคดีพิเศษของกรมสอบสวนคดีพิเศษได้เข้าตรวจค้นโรงงานของบริษัท เจ อาร์
ดี ไบรท์ มอเตอร์ อินดัสตรีส์ จำกัด และได้ทำการยึดและอายัดรถจักรยานยนต์ ยี่ห้อ เจ อาร์ ดี
รุ่นร็อคและรุ่นไต่ฝุ่ นอาร์ จำนวน 1,019 คัน และนำทรัพย์สินดังกล่าวไปเก็บรักษาไว้ที่โกดัง
พิทักษ์ธรรม ถนนกิ่งแก้ว อำเภอบางพลี จังหวัดสมุทรปราการ พร้อมกับจับตัวนายลิว ชีน ฟัท
ไป และแจ้งข้อหานายลิว ชีน ฟัท กับพวก รวม 5 คน ว่าร่วมกันผลิต ขาย มีไว้เพื่อจำหน่าย และ
เสนอขายผลิตภัณฑ์ ของผู้ทรงสิทธิบัตรโดยไม่ได้รับอนุญาต นายลิว ชีน ฟัท และผู้ต้องหาอื่น

ที่
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อีก 4 ราย ให้การปฏิเสธตลอดข้อกล่าวหา ส่วนนายลิว ซู ผู้ต้องหาที่ 5 พนักงานสอบสวนได้
ทำการออกหมายเรียก จำนวน 2 ครั้ง แต่ไม่มาพบแต่อย่างใด พนักงานสอบสวนคดีพิเศษ จึงได้
ขออนุมัติออกหมายจับและศาลจังหวัดสงขลาได้ออกหมายจับไว้แล้ว

ทั้งนี้ตาม คดีพิเศษที่ 26/2549 พนักงานสอบสวนคดีพิเศษจึงได้มีความเห็นควรสั่งฟ้อง นายลิว
ชีน ฟัท กับพวก รวม 5 คน ต่อมาพนักงานอัยการ สำนักงานอัยการสูงสุด ได้เป็นโจทก์ฟ้อง
บริษัท เจ อาร์ ดี ไบรท์ มอเตอร์ อินดัสตรีส์ จำกัด บริษัท สกู๊ตเตอร์ อรีน่า จำกัด และนายลิว ชีน
ฟัท จำกัด เป็นจำเลยต่อศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศกลาง คดี
หมายเลขดำที่ อ. 2489/2551 ต่อมาเจ้าหน้าที่ตำรวจจับนาย ลิว ซู ได้ ตามหมายจับ นายลิว ซู
ให้การปฏิเสธ พนักงานอัยการ สำนักงานอัยการสูงสุดจึงได้เป็นโจทก์ยื่นฟ้องนายลิว ซู ต่อศาล
ทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศกลาง เป็นคดีหมายเลขดำที่ อ. 6299/2551
บริษัท ยามาฮา ฮัทสึโดกิ คาบูชิกิ ไกชา จำกัด ได้ยื่นคำร้องขอเข้าเป็นโจทก์ร่วมในคดี
หมายเลขดำที่ อ. 2489/2551 และคดีหมายเลขดำที่ อ. 6299/2551 ศาลพิจารณาแล้วมีคำสั่ง
อนุญาตและได้สั่งให้รวมพิจารณาทั้งสองคดีเป็นคดีเดียวกัน

ในระหว่างนั้น รถจักรยานยนต์ของบริษัท เจ อาร์ ดี ไบรท์ มอเตอร์ อินดัสตรีส์ จำกัด ได้ถูกยึด
อายัดไว้ตลอดมา จนกระทั่งศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศกลางได้มีคำ
พิพากษาในคดีหมายเลขดำที่ อ. 2489/2551 คดีหมายเลขแดงที่ อ. 3261/2553 และคดี
หมายเลขดำที่ อ. 6299/2551 คดีหมายเลขแดงที่ 3262/2553 ให้ยกฟ้องโจทก์ คืนของกลางให้
เจ้าของ คดีอยู่ระหว่างการอุทธรณ์คำพิพากษาของศาลชั้นต้น

ต่อมา บริษัท เจ อาร์ ดี ไบรท์ มอเตอร์ อินดัสตรีส์ จำกัด โดยนายลิว ชีน ฟัท กรรมการผู้จัดการ
ได้มีหนังสือฉบับลงวันที่ 25 มิถุนายน 2555 ถึงกรมสอบสวนคดีพิเศษเพื่อขอให้คืนรถ
จักรยานยนต์ของกลาง สำนักคดีทรัพย์สินทางปัญญา โดยผู้ถูกกล่าวหาได้มีหนังสือที่ ยธ
0807/1106 ลงวันที่ 9 กรกฎาคม 2555 ชี้แจงบริษัท เจ อาร์ ดี ไบรท์ มอเตอร์ อินดัสตรีส์ จำกัด
สรุปได้ว่ากรมสอบสวนคดีพิเศษไม่สามารถคืนของกลาง ที่ยึดไว้ เนื่ องจากคดียังอยู่ระหว่าง
อุทธรณ์คำพิพากษาของศาลชั้นต้น หากศาลมีคำพิพากษาถึงที่สุดแล้วว่าให้คืนของกลาง ให้
บริษัท เจ อาร์ ดี ไบรท์ มอเตอร์ อินดัสตรีส์ จำกัด ร้องขอคืนของกลางได้ทันที ปัจจุบันรถ
จักรยานยนต์ของกลางได้เก็บรักษาไว้ที่โกดังของกลางและอยู่ในความดูแลของสำนักคดี
ทรัพย์สินทางปัญญา กรมสอบสวนคดีพิเศษ

ผลการพิจารณาของคณะกรรมการ ป.ป.ช. ระบุว่า คณะอนุกรรมการไต่สวนพิจารณาแล้ว มี
มติโดยเห็นว่า กรณีนี้เป็นประเด็นข้อกฎหมายเกี่ยวกับอำนาจของเจ้าพนักงานในการถือครอง
ทรัพย์สินของกลางระหว่างที่คดีอยู่ในชั้นศาลและคดียังไม่ถึงที่สุด ซึ่ งประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา มาตรา 85 วรรคสาม ได้บัญญัติว่า "สิ่งของใดที่ยึดไว้เจ้าพนักงานมี
อำนาจยึดไว้จนกว่าคดีถึงที่สุด เมื่อเสร็จคดีแล้วก็ให้คืนแก่ผู้ต้องหาหรือแก่ผู้อื่นซึ่ งมีสิทธิเรียก
ร้องขอคืนสิ่งของนั้น เว้นแต่ศาลจะสั่งเป็นอย่างอื่น"

ส่วนประเด็นปัญหาข้อเท็จจริงนั้น ข้อเท็จจริงจากการไต่สวนยังไม่พอรับฟั งได้ว่าผู้ถูก
กล่าวหามีเจตนาที่ทำให้ทรัพย์สินของผู้กล่าวหาได้รับความเสียหาย เนื่ องจากไม่ปรากฏ
ว่าผู้ถูกกล่าวหามีสาเหตุโกรธเคืองใด ๆ กับผู้กล่าวหา อีกทั้งไม่ปรากฏพฤติการณ์ว่าผู้ถูก
กล่าวหามีพฤติการณ์ต่อรองเรียกรับทรัพย์สินใดๆ จากผู้กล่าวหาแต่อย่างใด

ที่ประชุมคณะกรรมการ ป.ป.ช. พิจารณาแล้ว มีมติเป็นเอกฉันท์ ด้วยคะแนนเสียง 6 เสียง เห็น
ชอบตามความเห็นของคณะอนุกรรมการไต่สวนว่า จากการไต่สวนข้อเท็จจริง ไม่ปรากฎข้อ
เท็จจริงและพยานหลักฐานเพียงพอที่จะฟั งได้ว่า พันตำรวจโท ชินโชติ แดงสุริศรี ผู้ถูกกล่าวหา

ที่
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ได้กระทำความผิดตามที่กล่าวห่

ข้อกล่าวหาไม่มีมูล ให้ข้อกล่าวหาตกไป
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isranews

พิพากษาแก้! ไม่รอลงอาญาคุก 50 ปี อดีตนายก อบต.ดู่
ศรีสะเกษ

isranews.org/article/isranews/128985-invesmmdjui.html

 

ป.ป.ช.เผยความคืบหน้าผลคดีกล่าวหา  'พีรพงษ์ หรือสง่า ศรีอนันต์กูล' อดีต
นายก อบต.ดู่ ศรีสะเกษ เข้ามีส่วนได้เสียในโครงการก่อสร้างถนน
คอนกรีตเสริมเหล็ก ล่าสุด ศาลอุทธรณ์ พิพากษาแก้คำพิพากษาให้ไม่รอ
ลงอาญาโทษจำคุก 50 ปี  - พวกเอกชน โดนคนละหลายปี  'รอด'

สำนักข่าวอิศรา (www.isranews.org) รายงานว่า เมื่อเร็ว ๆ นี้ เว็บไซต์สำนักงานคณะ
กรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (ป.ป.ช.) ได้เผยแพร่ความคืบหน้าผลคดี
กล่าวหา นายพีรพงษ์ หรือ สง่า ศรีอนันต์กูล เมื่อครั้งดำรงตำแหน่งนายกองค์การบริหารส่วน
ตำบล (อบต.) ดู่ อำเภอราษีไศล จังหวัดศรีสะเกษ กับพวก คือ นายสุบิล ไชยเสนา เจ้าของร้าน
เธียรวิชญ์วัสดุก่อสร้าง  นายสาลี นนทะวงษ์ เจ้าของร้านฉัตรดนัยวัสดุก่อสร้าง นายทองแดง
สมพร เจ้าของร้านโดม 88 วัสดุก่อสร้าง เข้ามีส่วนได้เสียในโครงการก่อสร้างถนน
คอนกรีตเสริมเหล็ก อบต.ดู่ ซึ่ งถูกคณะกรรมการ ป.ป.ช. ลงมติชี้มูลความผิดทางอาญา ตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 151, 152 และ 157 ประกอบมาตรา 86 , 90  และมาตรา 91
ตั้งแต่เมื่อวันที่ 23 ก.ย.2563 

ความคืบหน้าล่าสุด เมื่อวันที่ 18  ต.ค.2566 ศาลอุทธรณ์ มีคำพิพากษาแก้ คำพิพากษาศาล
อาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบภาค 3 

จากเดิมที่ตัดสินดังนี้

นายพีรพงษ์หรือสง่า ศรีอนันต์กูล  จำเลยที่ 1 มีความผิดตาม มาตรา 151 (เดิม) , 152 (เดิม)
และ 157 ให้ลงโทษตาม มาตรา 151 (เดิม) ซึ่ งเป็นบทที่มีโทษหนักที่สุด ตามมาตรา 90 จำ
คุก กระทงละ 5 ปี ปรับกระทงละ 6,000  บาท รวม 19 กระทง รวมเป็นจำคุก 95 ปี แต่ให้จำ
คุก จำเลยที่ 1 มีกำหนด 50 ปี ตามมาตรา 91 (3) และปรับ 114,000 บาท

ที่

https://www.isranews.org/article/isranews/128985-invesmmdjui.html
https://www.isranews.org/
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นายสุบลิ ไชยเสนา เจ้าของร้านเธียรวิชญ์วัสดุก่อสร้าง จำเลยที่ 2  นายสาลี นนทะวงษ์ เจ้าของ
ร้านฉัตรดนัยวัสดุก่อสร้าง จำเลยที่ 3 และ นายทองแดง สมพร เจ้าของร้านโดม 88 วัสดุ
ก่อสร้าง  จำเลยที่ 4 มีความผิดตาม มาตรา 151 (เดิม) ประกอบมาตรา 86 ซึ่ งเป็น บทที่มีโทษ
หนักที่สุด ตาม มาตรา 90 จำคุกจำเลยที่ 2 จำเลยที่ 3 และจำเลยที่ 4 กระทงละ 3 ปี 4 เดือน
และปรับกระทงละ 4,000 บาท

เป็นจำคุกจำเลยที่ 2 รวม 9 กระทง มีกำหนด 27 ปี 36 เดือน และปรับ 36,000 บาท 

จำคุกจำเลยที่ 3 รวม 2 กระทง มีกำหนด 6 ปี 8 เดือน และปรับ 8,000 บาท

จำคุกจำเลยที่ 4 รวม 8 กระทง มีกำหนด 24 ปี 32 เดือน และปรับ 32,000 บาท

แต่ละกระทงลงโทษจำคุกไม่เกินห้าปีอยู่ในหลักเกณฑ์ที่ศาลจะใช้ดุลพินิจรอการลงโทษไว้ได้

โทษจำคุกจำเลยทั้งสี่ให้รอการลงโทษไว้มีกำหนดคนละ 2 ปี ตามมาตรา 56

พิพากษาแก้เป็น 

ไม่ลงโทษปรับ และไม่รอการลงโทษแก่จำเลยที่ 1 นอกจากที่แก้คงให้เป็นไปตามคำ
พิพากษาศาลชั้นต้น

ทั้งนี้ คดีนี้ยังไม่สิ้นสุด จำเลยทั้งหมด มีสิทธิ์ ต่อสู้คดีเพื่อพิสูจน์ความบริสุทธิ์ ในชั้นศาลที่สูงกว่านี้
อีกได้

เบื้องต้น คณะกรรมการ ป.ป.ช. มีการประชุมเมื่อวันที่ 9 เม.ย.2567 ได้พิจารณาแล้วมีมติเห็น
ชอบตามที่อัยการสูงสุด (อสส.) หารือไม่ฎีกาคำพิพากษาของศาลอุทธรณ์ เห็นควรไม่ฎีกาคำ
พิพากษา

สำหรับประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 151 ระบุว่า ผู้ใดเป็นเจ้าพนักงาน มีหน้าที่ซื้อ ทำ
จัดการหรือรักษาทรัพย์ใด ๆ ใช้อำนาจในตำแหน่งโดยทุจริต อันเป็นการเสียหายแก่รัฐเทศบาล
สุขาภิบาลหรือเจ้าของทรัพย์นั้น ต้องระวางโทษจำคุกตั้งแต่ห้าปีถึงยี่สิบปี หรือจำคุกตลอดชีวิต
และปรับตั้งแต่หนึ่ งแสนบาทถึงสี่แสนบาท
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นักข่าว - ช่างภาพ - นักกิจกรรม เตรียมรับข้อหาใหม่ ตร. แจ้ง
'ตัวการ' ทำลายโบราณสถาน 'คดีพ่นกำแพงวัง'

prachatai.com/journal/2024/06/109424

สน.พระราชวัง เตรียมแจ้งข้อหาใหม่ ‘ตัวการ’ ทำลายโบราณสถาน ‘เป้’ ณัฐพล, ‘ยา’ ณัฐพล
และ ‘สายน้ำ’ นภสินธุ์ นักข่าว - ช่างภาพ - นักกิจกรรม ในคดีพ่นกำแพงวัง ซึ่ งจากเดิม
ข้อหา ‘ร่วมสนับสนุน’ จากกรณีรายงานข่าว ‘บังเอิญ’ พ่นสีสเปรย์รณรงค์ยกเลิก ม.112 และ
สัญลักษณ์ ‘อนาคิสต์’ ที่กำแพงพระบรมมหาราชวัง เมื่อ 28 มี.ค. 2566

1 มิ.ย. 2567 ผู้สื่อข่าวได้รับแจ้งวานนี้ (31 พ.ค.) จากศูนย์ทนายความเพื่อสิทธิมนุษยชน แจ้ง
ผ่านโทรศัพท์ เปิดเผยว่า พนักงานสอบสวน สน.พระราชวัง นัด ‘เป้’ ณัฐพล เมฆโสภณ ผู้สื่อข่าว
จากสำนักข่าวประชาไท ‘ยา’ ณัฐพล พันธ์พงษ์สานนท์ ช่างภาพข่าวอิสระ และ ‘สายน้ำ’ นภ
สินธุ์ ตรีรยาภิวัฒน์ นักกิจกรรมการเมือง เพื่อสอบคำให้การเพิ่ม และแจ้งข้อกล่าวหา
ใหม่ ‘ตัวการ’ ร่วมทำลายโบราณสถานฯ ซึ่ งจากเดิม ‘ร่วมสนับสนุน’ จากกรณีรายงาน
ข่าว ‘บังเอิญ’ ศุทธวีร์ สร้อยคำ ศิลปินอายุ 26 ปี พ่นสีสเปรย์รณรงค์ยกเลิกมาตรา 112 และ
สัญลักษณ์ ‘อนาคิสต์’ ที่กำแพงพระบรมมหาราชวัง เมื่อ 28 มี.ค. 2566

เบื้องต้น ผู้สื่อข่าวประชาไทและนักกิจกรรมยังไม่ได้รับหมายเรียกรับทราบข้อหาแต่อย่างใด

ภาพ ณัฐพล เมฆโสภณ, ณัฐพล พันธ์พงษ์สานนท์ และนภสินธุ์ ตรีรยาภิวัฒน์ (จากซ้ายไปขวา
ภาพโดยแมวส้ม) 

สำหรับคดีนี้ เมื่อ 12 ก.พ. 2567 ‘เป้’ ณัฐพล เมฆโสภณ ผู้สื่อข่าวประชาไท และ 'ยา' ณัฐพล
พันธ์พงษ์สานนท์ ช่างภาพข่าวอิสระ ถูกสืบนครบาลควบคุมตัวตามหมายจับ ข้อหา “ร่วม
สนับสนุน ทำให้เสียหาย ทำลาย ทำให้เสื่อมค่า หรือทำให้ไร้ประโยชน์ ซึ่ งโบราณสถาน ขีด
เขียน พ่นสี หรือทำให้ปรากฏด้วยประการใดๆ ซึ่ งข้อความ ภาพ หรือรูปรอยใดๆ ที่กำแพงติด
กับถนน หรืออยู่ในที่สาธารณะ” จากคดีรายงานข่าวพ่นสีกำแพงวัง โดยหมายออกเมื่อ 22 พ.ค.
2566 แต่เพิ่งมีการออกหมายจับหลังผ่านมา 8 เดือน

ทั้งเป้ และยา ถูกฝากขังเป็นเวลา 1 คืน โดยนักข่าวประชาไท ถูกฝากขังที่ สน.ฉลองกรุง และ
ช่างภาพข่าวอิสระ ถูกฝากขังที่ สน.หลักสี่ ก่อนที่ในวันถัดมา (13 ก.พ.ที่ผ่านมา)
สน.พระราชวัง ส่งตัวทั้ง 2 คนฝากขังที่ศาลอาญา รัชดาฯ โดยศาลอนุญาตฝากขัง และไม่
ไต่สวนคัดค้านฝากขัง

ในวันเดียวกัน ทั้ง 2 คนได้รับการปล่อยตัวชั่วคราว โดยวางหลักทรัพย์ 35,000 บาท และมี
เงื่อนไขห้ามกระทำผิดซ้ำ
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คดีความดำเนินต่อไป จนกระทั่งเมื่อ 9 พ.ค. 2567 ตำรวจ สน.พระราชวัง นัด 3 ผู้ถูกกล่าวหา
ได้แก่ ณัฐพล เมฆโสภณ ณัฐพล พันธ์พงษ์สานนท์ และนภสินธุ์ ตรีรยาภิวัฒน์ ส่งสำนวนคดีนี้
ให้อัยการ ณ สำนักงานอัยการสูงสุด ถ.รัชดาภิเษก กทม. และอัยการนัดฟั งคำสั่งส่งฟ้องศาลคดี
นี้ วันที่ 14 มิ.ย. 2567

อย่างไรก็ตาม ศูนย์ทนายฯ แจ้งผู้สื่อข่าวว่า ภายหลังทางอัยการได้ปัดตกข้อหาเดิมคือ ร่วม
สนับสนุน ทำให้เสียหาย ทำลาย โบราณสถาน และให้ สน.พระราชวัง แจ้งข้อหาใหม่คือ
เป็น ‘ตัวการ’ ทำลายโบราณสถาน ร่วมกับ นภสินธุ์ และ ‘ยา’ ณัฐพล พันธ์พงษ์สานนท์ ตามที่
รายงานข้างต้น
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